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Maria

mit Seele

Da iiberkamen sie (Maria) die Wehen
am Stamm der Palme. Sie sprach:
Weh iiber mich! O wdr' ich doch vor
diesem hier gestorben Und wdre ganz
und gar vergessen! Da rief es ihr von
unterhalb der Palme zu: Bekiimmere
dich nicht! Dein Herr hat unter dir ein
Wasser flieBen lassen. Und riittle zu dir
hin am Schaft der Palme, Dass frische
Friichte sie auf dich herunterwerfe!
Dann iss und trink, - sei guten Mutes!
Wenn du dann irgendeinen Menschen
siehst, so sprich: Siehe, gelobet habe
ich ein Fasten dem Erbarmer; Zu kei-
nem Menschen kann ich daher heute
sprechen! Sie kam mit ihm dann zu
den lhren, ihn tragend; Sie sprachen:
0 Maria, da hast du etwas Unerhértes
hergebracht! O Schwester Aarons, dein
Vater war kein schlechter Mann, Und
deine Mutter war doch keine Hure. Da
deutete sie auf ihn hin. Sie sagten: Wie
sollen wir zu einem sprechen, Der noch
ein Kind ist in der Wiege? Er sprach:
Seht mich, ich bin der Diener Gottes,
Der mir die Schrift verlieh Und der mich
zum Propheten machte. Er machte
mich gesegnet, wo immer ich auch
war, Und trug mir das Gebet auf und
die Armensteuer, Solange ich am Leben
bin; Und Ehrerbietung gegen meine
Mutter; Und machte mich zu keinem
elenden Gewaltanwender. Und Friede
sei auf mir, Am Tag, da ich geboren, Am
Tag, da ich sterbe, Und an dem Tag, da
ich erweckt zum Leben werde!
Sure Maryam (19), Verse 23-33,

Ubersetzung von Hartmut Bobzin
Die Geburt Jesu Christi geschah aber so:
Als Maria, seine Mutter, dem Josef ver-
traut war, fand es sich, ehe er sie heim-

holte, dass sie schwanger war von dem
Heiligen Geist.
Matthédus 1, Vers 18
Liebe Gemeinde!
Da ist kein Zweifel: Der Koran erzihlt
eine Weihnachtsgeschichte.
Vieles ist anders: Es gibt keinen Kaiser
Augustus und keinen Landpfleger Quiri-
nius. Von Josef ist keine Rede und Beth-
lehem wird nicht erwdhnt. Da sind auch
kein Stall und keine Krippe.
Und doch: Auch im Koran kommt fiir
Maria »die Zeit, dass sie gebaren soll-
te.« Auch im Koran ist Gottes Engel zu
einer jungen Frau gekommen und hat
ihr gesagt:
»lch bin doch der Gesandte
deines Herrn,
Um dir zu schenken

einen reinen Knaben.« (19,19)

Auch im Koran hat Maria geantwortet:
»Woher soll mir ein Knabe kommen,

Da mich kein Mann beriihrte?«
Auch im Koran hat der Engel geantwor-
tet:

»So spricht dein Herr:

Das ist fiir mich ein leichtes.«
Nun ist es soweit. Nun setzen die We-
hen ein. Das Kind kommt zur Welt unter
freiem Himmel. Nur eine Dattelpalme
wirft ihren Schatten.
Vor einer Woche sprach ich mit einem
Imam. Ich erzédhlte ihm, dass ich heu-
te tber die Sure 19, die Sure Maryam,
sprechen wolle. Er antwortete: »Das ist
schon. Die Sure Maryam ist so zart.« Ja,
zart ist diese Sure. Das merkt man, auch
wenn man kein Arabisch kann und die
feinen Nuancen der Sprache nicht er-
kennt. Zart ist diese Sure, weil sie die
Not einer Frau einflihlsam schildert
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- und weil liber diese Not der »Aller-
barmer« waltet, der »Barmherzige«, mit
dessen Anrufung jedes muslimische Ge-
bet beginnt.
Als die Wehen kommen, wird es Maria
bang. Jede Entbindung ist auch eine
Stunde der Angst. Aber Maria ist noch
dazu allein. Sie hat die Einsamkeit ge-
sucht. Sie ist in die Wiste gegangen.
Gelibte Bibelleser denken da an Ha-
gar, die Magd Sarahs, die von Abraham
schwanger wurde. Es steht geschrieben
im 1. Buch Mose: »Als nun Sarai (oder
Sarah) sie demiitigen wollte, floh sie
von ihr. Aber der Engel des HERRN fand
sie bei einer Wasserquelle in der Wiiste,
namlich bei der Quelle am Wege nach
Schur.« (1. Mo 16, 6-7)
Merkwiirdig ist diese Verbindung, sehr
merkwirdig. Hagar wird im 1. Mosebuch
die »dgyptische Magd« genannt, aber ihr
Name ist eindeutig arabisch. Jedenfalls:
Beide Frauen sind in die Wiiste gegan-
gen, um ihr Kind zu gebédren oder um zu
sterben oder vielleicht beides, weil sie
die Demitigung nicht aushalten. Hagar
wird von ihrer Herrin gedemiitigt, weil
sie sogleich schwanger wurde, wahrend
ihre Herrin schon so lange unfruchtbar
ist. Und Maria, so erzdhlt der Koran,
flirchtet die Demitigung durch ihre Fa-
milie, weil sie unverheiratet ist und von
einem Unbekannten ein Kind erwartet.
»Weh iiber mich! Wér' ich doch
vor diesem hier gestorben
und wdre ganz und gar vergessen !«

sagt Maria im Koran. Die Kenner des
Arabischen meinen, daraus sei ein
Sprichwort entstanden. Bis heute sagt
man, wenn man ein Ungliick erleidet: »0
war' ich ganz und gar vergessenl«
Maria hat Angst - vor der Entbindung,
viel mehr aber noch vor dem, was da-
nach kommt. Es wird sich bald heraus-
stellen, dass ihre Besorgnis nur allzu
berechtigt ist. Kaum kommt sie zu den
Ihren, ihr Kind auf dem Arm, da sagen
sie schon:

»0 Maria, da hast du

etwas Unerhdértes hergebracht!
O Schwester Aarons,
dein Vater war kein schlechter Mann,
Und deine Mutter

war doch keine Hure.«
Gemeint ist: nAber du! Du bist eine Hure,
du bist eine schlechte Frau. Du bringst
Schande iiber deine Eltern.«
Die Kulturen im Orient sind »Scham-
kulturen«. Das bedeutet: Schande ist
das Schlimmste, was einer Familie ge-
schehen kann. Ein Maddchen, eine Frau,
die vor der Ehe schwanger wird, bringt
Schande (iber ihre ganze Familie. Das ist
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nicht die Botschaft des Korans. Das ist
auch nicht die Botschaft der Bibel. Das
ist vielmehr der Hintergrund der beiden
heiligen Biicher, das ist die Welt, in der
sie entstehen, in die hinein sie spre-
chen. Das ist die Welt der so genannten
»Ehrenmordeq, die dem Koran genauso
zuwider sind wie der Bibel. Darum er-
schrickt Maria in der Bibel wie im Koran
tber die Botschaft des Engels.
Was niitzt es, wenn dir gesagt wird:
»Der heilige Geist wird tiber dich kom-
men und die Kraft des Hochsten wird
dich liberschatten« (Lukas 1,35) - wenn
du keinen Mann, keine Eltern, keine
Geschwister hast, die der Botschaft des
Engels glauben und die dich beschiit-
zen?
Seltsam: Es scheint als hdtten wir Chris-
ten die Angst Marias vergessen - oder
soll ich sagen: verdrangt? Ich habe in 50
Jahren unzéhlige Weihnachtspredigten
und -andachten gehort und spater auch
gehalten. Aber ich kann mich nur an ein
einziges Mal erinnern, wo ernsthaft von
Angst Marias vor dieser unbegreiflichen
Botschaft, vor dieser schrecklichen un-
erwiinschten Schwangerschaft gespro-
chen wurde. Und das war vor 27 Jahren
bei einer Bibelstunde der Landeskirch-
lichen Gemeinschaft in Regensburg, zu
der mich mein Lehrpfarrer geschickt
hatte - als Hoflichkeitsbesuch vor dem
Weihnachtsfest.
Der Koran erinnert uns an etwas, wo-
von wir in der Regel nicht sprechen.
Er erinnert uns an Marias Angst - und
dann erzdhlt er die Geschichte von ihrer
zweifachen Rettung.
Zuerst wird Maria gerettet vor Hunger
und Durst. Eine Stimme erklingt - »von
unterhalb« heiBt es - und sagt:

»Bekiimmere dich nicht!

Dein Herr hat unter dir
ein Wasser flieBen lassen.
Und riittle zu dir hin
am Schaft der Palme,

Dass frische Friichte sie

aufdich herunterwerfel«
Eine Quelle sprudelt, ein Bachlein flieBt
mitten in der Wiiste. Und das andere
Wunder: Eine Dattelpalme trdgt gerade
zur rechten Zeit ihre Friichte. Fir Ara-
ber ist die Dattelpalme vermutlich der
wichtigste Baum. Ihre Friichte gelten
als sehr gesund. Wenn man im Rama-
dan beim Sonnenuntergang das Fasten
bricht, dann isst man nach dem Gebet
als erstes eine Dattel. Der Baum ist
auch ein Inbegriff der Schénheit. Und
er gilt als ein Symbol der Liebe. Maria,
so wird hier angedeutet, hat ihr Kind
zwar nicht von einem Mann empfangen.

Aber sie ist auch keine Asketin, die ihr
Leben lang auf Mannesliebe verzichten
miisste.
Woher aber kommt die Stimme? »Von
unterhalb« ist ja noch keine wirkliche
Antwort. Die muslimischen Ausleger des
Korans diskutieren zwei Antworten: Es
konnte einmal der Engel Gabriel sein,
der zuvor die Botschaft brachte, dass
Maria schwanger werden sollte. Es
konnte aber auch Jesus sein, der Neu-
geborene, der zu seiner Mutter spricht.
Diese Auslegung ist zuletzt bekraftigt
worden durch den Nachweis, dass man
auch anders lbersetzen kdnnte als mit
wwon unterhalbg, ndmlich so: »Nach der
Niederkunft.«
Das passt nun genau zu Rettung aus
der zweiten, noch groBeren Gefahr. Als
Maria ihr Kind zu den lhren tragt wird
sie zundchst beschimpft. In diesem Au-
genblick schwebt sie in unmittelbarer
Lebensgefahr. Maria deutet auf ihr Kind.
Und wéhrend die Verwandten noch sa-
gen »Wie sollen wir mit einem Sdugling
sprechen?« erklingt die Stimme dieses
Kindes:

»Seht mich, ich bin der Diener Gottes,

der mir die Schrift verlieh

und der mich zum Propheten machte.«
Schade, dass die Reaktion auf dieses
Wounder hier nicht berichtet wird. Aber
eines ist klar: Jesus hat schon als Sdug-
ling seine Mutter zweimal vor dem Tod
gerettet.

Noch etwas ist aufféllig. Jesus sagt
hier: Gott trug mir »Ehrerbietung ge-
gen meine Mutter auf«. Muslimische
Kommentatoren meinen, das sei eine
Kritik am Neuen Testament, das immer
wieder einmal von Konflikten zwischen
Jesus uns seiner Mutter berichtet. In
der Tat: Die Worte »Weib, was habe ich
mit dir zu schaffen?«, die Jesus auf der
Hochzeit in Kana zu seiner Mutter sagt
(Johannes 2,4 - Lutherlibersetzung vor
der Revision von 1984) — die kénnten
wohl kaum im Koran stehen. Der Mut-
ter-Sohn-Konflikt — oder um einmal in
der Sprache Sigmund Freuds zu reden:
das ddipale Problem - wird im Koran
offenbar anders geldst als in der Bibel.
Die groBe Islamkennerin Annemarie
Schimmel hat einmal gesagt: Maria sei
im Islam ein »Symbol der menschlichen
Seele.« Mir leuchten diese Worte sofort
ein. Wenn sie stimmen, dann sieht der
Islam die Seele des Menschen auf dem
Weg in die Wiiste und in die Angst und
auf der anderen Seite sieht er ihre Ret-
tung durch Gott. Es ist klar, dass der
neugeborene Jesus nicht aus eigener
Kraft und Macht reden kann wie ein Er-



wachsener. Was da geschieht, das sind
Zeichen Gottes, Zeichen fiir das, was
Gott kann:

Gott kann neues Leben schaffen, wo es
uns Menschen unmdglich scheint.
Gott kann retten aus jeder Gefahr, aus
Hunger und Schande und Tod.

Und wir Menschen - Muslime, Juden
und Christen - wir empfangen die Wun-
der Gottes wie die Jungfrau das Kind
- mit leeren Handen und dankbarem
Herzen.
Amen.

Kirchenrat Dr. Rainer Oechslen
Predigt am 4. Sonntag im Advent

Zustimmung trotz Unklarheit?

Eine Verfassungsanderung ist immer
eine gravierende Angelegenheit, umso
mehr, wenn es um den »Grundartikel«
der Verfassung geht. In Verfassungen
geben sich Institutionen eine Selbst-
beschreibung, die das Handeln in der
und fiir die Institution im Sinne eines
Leitbildes orientieren soll. Verfassun-
gen miissen daher liber den Tag hinaus
formuliert sein, um »fiir den Tage, fiir
das »Alltagsgeschafty, tauglich zu sein.
Ordnungen, die man stindig andert,
verlieren ihre Verldsslichkeit und damit
ihre orientierende Kraft; Institutionen,
die permanent ihr Leitbild reformulie-
ren, vermitteln nach innen und auBen
das Bild einer flatterhaften, verunsi-
cherten Identitdt. Umgekehrt darf Ver-
fassungen aber auch nicht der Nimbus
eherner Gesetze zuwachsen, an denen
kein Jota gedndert werden darf. Es kann
ja durchaus sein, dass bestimmte For-
mulierungen im zeitlichen Abstand als
problematisch oder missverstandlich
wahrgenommen werden, dass bestimm-
te Regelungen auf die gegenwartige
Wirklichkeit nicht mehr anwendbar
sind, dass neue Herausforderungen zu
Modifikationen oder Erganzungen no-
tigen. Es muss also mdglich sein, die
Verfassung zu dndern. Die Hiirden dafiir
miissen aber hoch gesetzt sein, damit
die Verfassung nicht zum chronischen
Gegenstand von Revisionsdiskussionen
wird. Zudem muss die Verdnderung den
(formalen und inhaltlichen) Kriterien
gemadB sein, die von der Verfassung
selbst gesetzt bzw. als giiltig benannt
sind. M.a.W.: Die Verdnderung darf nicht
in Widerspruch stehen zu Geist und In-
halt der Verfassung, sie muss vielmehr
erkennbar sein als zeit- und situations-
gemaBer Ausdruck dieses Geistes und
Inhalts selbst.

Dies alles gilt natiirlich auch fiir die Kir-
chenverfassung. Deutlicher zwar noch
als die staatliche Verfassung unter-
scheidet sie sich selbst ausdriicklich von
den eigentlich normsetzenden Grundla-

gen, die sie in der Heiligen Schrift und
den lutherischen Bekenntnisschriften
gegeben sieht. Aus dieser Selbstrelati-
vierung folgt jedoch nicht die beliebige
Verdnderbarkeit der Kirchenverfassung.
Auch fiir die Kirchenverfassung muss
die Hiirde fiir Revisionen und Ergdnzun-
gen hoch sein. Begriindungspflichtig ist
die Verdnderung, nicht die Bewahrung.
Deshalb ist die Beachtung, die die von
Landessynodalausschuss und Landes-
kirchenrat vorgeschlagene Ergénzung
der Kirchenverfassung, genauer: ihres
Grundartikels, mittlerweile gefunden
hat, angemessen und sachgerecht.
Uber eine solche Erginzung muss in-
tensiv diskutiert werden, und sie darf
nur beschlossen werden, wenn ein mog-
lichst umfassender Konsens erreicht
ist. Gremienbeschliisse gentigen dafiir
nicht, zumal wenn selbst dort qualifi-
zierte Minderheiten die Zustimmung
verweigern oder zumindest erhebliches
Unbehagen duBern. Auch eine Zustim-
mung »mit Bauchgrimmeng, aus tak-
tischen Griinden oder zur Vermeidung
von schadlichen AuBenwirkungen etwa
in den Medien ist in derartigen Ver-
fassungsfragen nicht ausreichend und
angemessen. Die Ergdnzung muss in
einem moglichst umfassenden Konsens
als notwendige oder zumindest hilfreich
klarende, inhaltlich stimmige, sach- und
situationsgemaBe Entfaltung dessen,
»was in der Kirche geglaubt wirde, er-
kannt und anerkannt werden kdnnen.
Inwieweit ist das moglich? Einer Ant-
wort ndhere ich mich durch eine Reihe
von Fragen, die die unterschiedlichen
Dimensionen des komplexen Themas
ausleuchten.

Ist die vorgeschlagene Ergan-
zung der Kirchenverfas-
sung notwendig?

Notwendig in einem strikten Sinn ist sie

sicher nicht. Denn sie reagiert nicht auf
einen aktuellen, die Einheit der Kirche

bedrohenden Streit, in dem die Kirche
um der Wahrheit und Klarheit ihrer
Verkiindigung willen Stellung beziehen
misste. Es gibt in unserer Landeskirche
m.W. derzeit niemanden, der »die Juden«
verantwortlich macht fiir die Kreuzigung
Jesu oder dem gegenwartigen Judentum
den Respekt versagt. Es gibt m.W. auch
niemanden, der die lange Tradition eines
christlichen Antijudaismus, mit dem die
religiose Diskriminierung der Juden in
hohem MaBe gefordert und hdufig auch
ihre biirgerliche Ausgrenzung legitimiert
wurde, nicht aufrichtig bedauert und es
flir unnotig erklart, fiir diese bedriicken-
de Geschichte Verantwortung zu liber-
nehmen, sie aufzuarbeiten und theolo-
gische und kirchliche Konsequenzen da-
raus zu ziehen. Dieser alle theologischen
und kirchenpolitischen Positionen lber-
greifende Konsens kann m.E. gar nicht
hoch genug gewiirdigt werden; gerade
angesichts der Geschichte unserer Kir-
che ist er keineswegs selbstverstandlich
zu nennen, im Gegenteil.

Es kdnnte dieser epochale Konsens
sogar als der eigentliche Anlass fiir
die Ergdnzung der Kirchenverfassung
verstanden werden. Die Kirche wiir-
de damit dokumentieren, dass sie die
Resultate des jahrzehntelangen Refle-
xions- und Diskussionsprozesses Ulber
das Verhéltnis des Christentums zum
Judentum fiir so grundlegend fiir ihr
Selbstverstdndnis erachtet, dass sie
sie in ihre Grundordnung aufnimmt. In
dieser Perspektive kdnnte sich eine Er-
ganzung der Kirchenverfassung als zwar
nicht zwingend notwendig, aber doch
mdoglich und sinnvoll erweisen. Dazu
miisste allerdings eine Formulierung
gefunden werden, die den erreichten
Konsens konsensfdhig zum Ausdruck
bringt. Doch genau ob die vorgeschla-
gene Fassung dies leistet, ist ja strittig.

Verandert die Erganzung den
Bekenntnisstand unserer
Kirche?

Das ist von Kritikern behauptet worden,
wird aber von den Beflirwortern vehe-
ment bestritten. Formal wird man sagen
konnen: Die Ergdnzung verandert den
Bekenntnisstand nicht, denn sie fiigt
ja den grundlegenden Bezeugungsin-
stanzen, an denen sich unsere Kirche
orientiert, ndmlich Heilige Schrift und
Bekenntnisse, keine weitere Bezeu-
gungsinstanz hinzu. Inhaltlich wird die
Antwort differenzierter ausfallen miis-
sen. Nach Aussage der Beflirworter hat
die Ergdnzung rein »deklaratorischen«
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Charakter, d.h. sie erklart nur etwas,
was in der Kirche ohnehin bereits gel-
tende Lehre ist. Da die Ergdnzung aber
die Distanzierung der Kirche von einer
jahrhundertelangen Auslegungstraditi-
on dokumentiert, kann kaum gemeint
sein, dass sie das in Schrift und Be-
kenntnis implizit bereits Enthaltene nun
einfach nur noch einmal explizit sagt.
Ich vermute vielmehr, dass man sich
auf die Erklarung der Landeskirche zum
Thema »Christen und Juden« von 1998
beruft, die in der Tat in groBem Konsens
der kirchenleitenden Organe beschlos-
sen worden ist. Wenn das so ist, dann
muss gezeigt werden kdnnen, dass die
Ergdnzung in der Sache dem Konsens
von 1998 entspricht und ihn sachgemaB
wiedergibt. Auch dann bleibt natirlich
die Frage, ob es erforderlich ist, diesen
Konsens in die Kirchenverfassung ein-
zutragen — wiirde es nicht geniigen, auf
die Erkldrung von 1998 zu verweisen?
Wenn aber eine diesbeziigliche Ergan-
zung der Kirchenverfassung fiir sinnvoll
erachtet wird: Wo soll sie vorgenommen
werden?

Gehort die Erganzung in den
Grundartikel der Kirchen-
verfassung?

Umstritten ist nicht nur die Formu-
lierung der Ergdnzung selbst, sondern
auch ihre Platzierung in der Kirchen-
verfassung: Gehort sie in den Grundar-
tikel - und, wenn ja, an welche Stelle?
Oder sollte sie besser einem anderen
Abschnitt der Kirchenverfassung zu-
geordnet werden? Die Antwort darauf
hdngt von zwei Faktoren ab. Erstens:
Welche Funktion hat der Grundartikel?
Und zweitens: Was soll mit der Ergan-
zung gesagt werden?

Die bisherige Fassung des Grundarti-
kels hat drei Absatze:

Der erste benennt das »Wort Gottes« als
Quelle, Grund, Substanz - Wurzel?! -,
raus« der bzw. dem die bayerische Lan-
deskirche als Realisierungsgestalt »der
einen, heiligen, allgemeinen und apo-
stolischen Kirche« »lebt«; dieses — »in
Jesus Christus Mensch geworden(e)«
- Wort Gottes wird »in der Heiligen
Schrift Alten und Neuen Testaments
bezeugte.

Der zweite benennt die geschichtlichen
Glaubenszeugnisse, an denen die bay-
erische Landeskirche ihre bekennende
Antwort auf das Wort Gottes orientiert:
die altkirchlichen Glaubensbekenntnis-
se und »das Evangelisch-Lutherische
Bekenntnis«. Dessen wesentlicher Ge-
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halt wird ausdriicklich auf das bibli-
sche Evangelium zuriickbezogen: Es
wbezeugt« namlich die Rechtfertigung
allein aus Glauben »als die Mitte des
Evangeliums«.

Im dritten Absatz schlieBlich werden
»Recht und Ordnungen« der bayerischen
Landeskirche dem fundamentalen »Auf-
trag« der »ganzen Christenheit« zu- und
untergeordnet, »Gottes Heil in Jesus
Christus in der Welt zu bezeugenx.

In der vorgeschlagenen Fassung soll die
Ergénzung zwischen dem ersten und
zweiten Absatz eingefligt werden. D.h.,
sie steht noch vor der Nennung derjeni-
gen kirchlichen Bekenntnisse, die nach
dem Selbstverstandnis der bayerischen
Landeskirche maBgeblich sind fiir ihre
Interpretation der Heiligen Schrift.
Der Grund dafiir ist nicht ganz klar. Es
konnte an eine historische Abfolge ge-
dacht sein - die Erwdhlung Israels ist
»dlter« als die kirchlichen Bekenntnisse
-, oder der ganze Absatz versteht sich
als Kommentar zum ersten Absatz und
erldutert gleichsam das Verhaltnis von
Altem und Neuem Testament, indem
er die bleibende Bedeutung des Alten
Bundes explizit hervorhebt.

Die dem Textvorschlag mit dem An-
schreiben von Landesbischof und
Synodenprésidentin beigefiligte Er-
lduterung scheint eher fiir die zweite
Deutung zu sprechen, geht aber fak-
tisch weit dariiber hinaus. |hr zufolge
soll die Ergdnzung ausdriicken, »dass
das Verhdltnis von Christen und Juden
grundlegend ist fiir die Gestaltung des
kirchlichen Lebens, fiir Theologie und
Unterweisung«.! Nimmt man das Wort
»grundlegend« wortlich, dann ware dem
Verhaltnis von Christen und Juden eine
schlechthin fundamentale Bedeutung
fur alle Dimensionen des kirchlichen
Lebens zugesprochen, eine Bedeutung,
die - blickt man auf die Anordnung des
Textes - sogar noch die der Bekenntnis-
se libersteigen misste. So kann es kaum
gemeint sein, wenngleich die Rede vom
»biblischen Israel« als der »tragenden
Wurzel« der Kirche in dieselbe Richtung
weist.

Doch selbst wenn die Erganzung »nur«
die Berufung auf die Heilige Schrift im
ersten Abschnitt ndherbestimmen soll
(das ist, wie gesagt, nicht klar), ist sie
doch so umfangreich, dass sie faktisch
den ersten und den dritten Absatz
auseinanderreift. Das hat die proble-

1 So das Anschreiben von Landesbischof
Friedrich und Synodenprasidentin Dr. Deneke-
Stoll vom 22.6.2010, mit dem der Textentwurf
versandt wurde.

matische Konsequenz, dass die fiir lu-
therische Theologie und Kirche nun in
der Tat grundlegende Riickbindung der
Bekenntnisse an die Heilige Schrift ver-
deckt zu werden droht. Um das zu ver-
meiden, miisste entweder die Erganzung
so verkiirzt und prazisiert werden, dass
sie als bloBe Erlduterung von Absatz 1
erkennbar wird, oder sie miisste an eine
andere Stelle, sei es im Grundartikel
selbst (etwa an dessen Ende), sei es im
Gesamtkorpus der Kirchenverfassung
versetzt werden.

Genau dies hat Dekan Dr. Brandt aus
WeiBenburg in seiner griindlichen, in
vieler Hinsicht bedenkenswerten Stel-
lungnahme angeregt.? Er schldgt vor,
nach dem der Okumene gewidmeten
Artikel 6 einen Artikel 6a einzufiigen,
der das besondere Verhiltnis, das die
christliche Kirche mit dem Judentum
verbindet, zum Thema hat. Dieser Ge-
danke sollte sehr ernsthaft gepriift wer-
den. Denn es ist ja keineswegs selbstver-
standlich, dass die Ergénzung einzig und
allein im Grundartikel einen angemesse-
nen Platz finden kann. Auch ware damit
nicht notwendig eine Herabstufung des
Themas verbunden; ein eigener Artikel
bote vielmehr sogar die Mdglichkeit
groBerer Ausfiihrlichkeit (und Klarheit).
Ich vermute aber, dass durch einen ei-
genen Artikel nur ein Teil der Intenti-
onen aufgegriffen werden konnte, die
die Autorinnen und Autoren der Ergan-
zung bewegt haben. Denn wenn wir
uns nun dem Text der Ergdnzung selbst
zuwenden, werden wir sehen, dass in
den wenigen Zeilen mehrere, durchaus
unterschiedliche Aussagen miteinander
verknUpft werden sollen.

Was soll die Erganzung zum
Ausdruck bringen?

Die Ergdnzung hat drei Teile. Der erste
beschaftigt sich mit der Herkunft der
christlichen Kirche aus dem »biblischen
Israel«, der zweite mit der »bleibenden
Erwdhlung« des von der Kirche unter-
schiedenen »Volkes Israel(s)«, der dritte

2 Ein sprachlich und sachlich unklarer
Zusatz behauptet sogar, das Verhaltnis von
Juden und Christen sei »grundlegend (...) fiir
die Beziehung zu und die Begegnung mit
Jiidinnen und Juden und ihren offiziellen
Reprdsentantinnen und Reprasentanten.« Was
das bedeuten soll, erschlieBt sich nur schwer.
Mdglicherweise ist gemeint, dass die in der
Ergdnzung entfaltete Verhaltnisbestimmung
zum Judentum eine neue Grundlage schaffe
fiir das Gesprach mit dem Judentum.

3 Eine hermeneutische Gleich- oder gar
Vorrangigkeit des »Verhdltnisses von Christen
und Juden« gegeniiber den Bekenntnissen



mit dem Verhaltnis der Kirche zum von
ihr unterschiedenen »jlidischen Volke.
Relativ klar ist, wogegen die einzelnen
Aussagen gerichtet sind. Die erste Aus-
sage wendet sich gegen die Meinung,
die christliche Kirche habe sich von
ihren jldischen Wurzeln vollstindig
abgelost, die zweite gegen die Behaup-
tung, Gott habe seine Erwadhlung des
Volkes Israel zurlickgenommen und auf
die christliche Kirche (ibertragen, die
dritte schlieBlich gegen die Einschat-
zung, Christentum und Judentum stiin-

im Blick auf die fiir die »Gestaltung des
kirchlichen Lebens« fundamentale Auslegung
der Heiligen Schrift wiirde im Ubrigen in der
Tat den Bekenntnisstand unserer Kirche massiv
verdndern. Durch die Stellung der Ergénzung
zwischen Schrift und Bekenntnis wird eine
solche (fatale!) Deutung leider eher geférdert
als ausgeschlossen.

den sich gleichsam neutral wie zwei
unterschiedliche Religionen gegeniiber.
Schwieriger ist es, den positiven Gehalt
prazise zu benennen. Manche Formu-
lierungen legen zudem eine Deutung
nahe, die sie als problematisch erschei-
nen lasst.

Schwierig ist z.B. schon, dass in dem
kurzen Abschnitt drei unterschiedliche
Begriffe zur Bezeichnung des jlidischen
Gegeniibers verwendet werden: »bibli-
sches Israel, »Volk Israel(s)«, »jlidisches
Volke. Weder sind diese Begriffe in sich
klar, noch ist ihr Verhaltnis zueinander
eindeutig bestimmbar. Was ist etwa
mit »biblisches Israel« gemeint? Eine
ethnische GroBe, also das Volk, dessen
Geschichte im Alten Testament aus der
Perspektive Gottes erzdhlt wird? Eine
religionsgeschichtliche GroBe, also die

religiose Gemeinschaft, deren Glau-
benszeugnisse wir im Alten Testament
gesammelt finden? Eine theologische
GroBe, also das Gottesvolk, das Gott in
Abraham erwadhlt hat? Diese Bestim-
mungen Uberschneiden sich durchaus,
sind aber keineswegs deckungsgleich.
Wenn das aber schon unklar ist, wie
soll dann das Verhaltnis des »biblischen
Israel« zum »Volk Israel« im folgenden
Satzteil zu bestimmen sein? Ist das das-
selbe? Und ist das »Volk Israel« wieder-
um identisch mit dem »jiidischen Volke,
dem unsere Kirche sich »geschwister-
lich verbunden« wei3? Wem gilt diese
ngeschwisterliche Verbundenheit«? Den
Mitgliedern der jiidischen Kultusge-
meinden? Allen Menschen, die Juden
sind, weil sie eine jlidische Mutter ha-
ben, unabhangig davon, als wie religios

Regionaltagungen 2011

Klaus Weber
10.00 Uhr, in Kitzingen, Paul-Eber-Haus, Schulhof 2, 97318 Kitzingen
(Parkmdglichkeit im Hof der Wirtschaftsschule)
Pfarrer Uwe Bernd Ahrens, Gustav-Adolf-Platz 6, 97318 Kitzingen
Tel.: 093 21 - 80 25, Fax: - 80 27, ev.dekanatkitzingen @freenet.de

Kirchenkreis Ansbach [ Wiirzburg
Montag, 31.01.2011

Anmeldung bei:

Corinna Hektor
10.00 Uhr, in Augsburg, Tagungsstatte der Evang. Diakonissenanstalt, Frolichstr.17,
86150 Augsburg, Fiir die ,Parkgarage im »diako« (Einfahrt BurgkmairstraBe)
und Parkhaus »Im Fuggerstadt Centere, Viktoriastr. 3-9 (neben dem Bahnhof) sind
Ausfahrkarten an der Rezeption fiir 5,- EURO/pro Tag erhéltlich.
Geschéftsstelle des Pfarrer- und Pfarrerinnenvereins, Mainbriicke 16,
96264 Altenkunstadt, Tel.: 0 95 72 - 79 05 00, Fax: - 79 05 01, info@pfarrerverein.de

Kirchenkreis Augsburg
Donnerstag, 20.01.2011

Anmeldung bei:

Kirchenkreis Bayreuth Klaus Weber

Montag, 24.01.2011 10.00 Uhr, Rodental-Oeslau, Gemeindezentrum St. Johannis,
Beetdcker 2, 96 472 Rodental-Oeslau
Pfarrer Arnold Kroll, Beetdcker 2, 96 472 Rodental-Oeslau

Tel.: 095 63 - 72 90 15, Fax. 72 90 16, Mail arnoldkroll@jacobi.to

Anmeldung bei:

Corinna Hektor
10.00 Uhr, in Miinchen-Neuhausen, Evang.-Luth. Christuskirche,
Gemeindehaus-Bibliothek, Dom-Pedro-Platz 5, 80637 Miinchen
Pfarrerin Silke Hohne, Dom-Pedro-Platz 3, 80637 Miinchen,
Tel.. 089 - 1579 04 19, Fax: 1 57 79 00, Mail s.hoehne@link-m.de

Kirchenkreis Miinchen
Donnerstag, 03.03.2011

Klaus Weber
10.00 Uhr, in Niirnberg, Evang.-Luth. Auferstehungskirche, Gemeindehaus
Julius-Schieder-Platz, 90480 Niirnberg
Pfarrer Uwe Bartels, Forstmeisterstr. 6, 90480 Niirnberg
Tel.: 09 11 - 40 44 22, Fax: 40 46 31, uwe.bartels@auferstehungskirche-nuernberg.de

Kirchenkreis Niirnberg
Montag, 07.02.2011

Anmeldung bei:

Kirchenkreis Regensburg Corinna Hektor

Montag, 31.01.2011 10.00 Uhr, in Regensburg, Haus des Regionalbischofs,
Liskircherstr. 17/21, 93049 Regensburg
Pfarrerin Dr. Barbel Mayer-Schartel, Moosweg 6, 93055 Regensburg

Tel.: 09 41 - 70 39 91, Fax: 09 41 - 70 81 53 87, b.mayer-schaertel@gmx.de

Anmeldung bei:
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oder sakular sie sich verstehen? Den
Biirgerinnen und Biirgern des sich als
judisch definierenden Staates Israel? Die
Erlduterungen sprechen von Juden und
Christen als »Geschwistern im Glauben.
Es scheint also eine Verbundenheit im
Glauben an den einen Gott Abrahams,
Isaaks und Jakobs gemeint zu sein, der
auch der Gott Jesu war, eine Verbun-
denheit, die unabhdngig von dem Dis-
sens in der Beurteilung der Bedeutung
Jesu besteht. Aber aus der Ergdnzung
selbst geht das nicht eindeutig hervor.*
Im Ubrigen bleibt véllig vage, welche
Konsequenzen diese »geschwisterliche
Verbundenheit« haben soll. Offenbar
soll sie Uber den allgemeinen Respekt
hinausgehen, der anderen Religionsge-
meinschaften und Weltanschauungen
billigerweise entgegengebracht werden
sollte, ob man ihre Uberzeugungen teilt
oder nicht. Vermutlich soll sie eine inne-
re, religidse Verbundenheit mit dem Ju-
dentum artikulieren. Aber wie sich dazu
der wenige Zeilen spater genannte, in
der Tat »grundlegende« kirchliche »Auf-
trag, Gottes Heil in Jesus Christus in der
Welt zu bezeugeng, verhalt, bleibt un-
gesagt. Die Gefahr, dass es sich bei der
ngeschwisterlichen Verbundenheit« um
eine wohlklingende Leerformel halt, bei
der sich jeder denkt was er mag, ist an-
gesichts dessen nicht von der Hand zu
weisen. Derartige vage, deutungsoffene
Wohlwollensformeln kénnen in komple-
xen, unibersichtlichen, konflikttrachti-
gen Gesprdchssituationen durchaus
sinnvoll und hilfreich sein; kirchliche
»Grundartikel« sollten sich aber durch
groBere Prazision auszeichnen.®

Der entscheidende biblische Hinter-
grundtext fiir die Ergdnzung sind ganz
offensichtlich die Ausflihrungen des
Paulus in Romer 9-11, und das mit
Recht, bringt Paulus hier doch mit
uniiberbietbarer Prdgnanz und denke-
rischer Radikalitdt das theologisch-re-
ligiose Problem, das sich im Verhaltnis
zwischen Christen und Juden stellt, auf
den Punkt. Hier muss ich nun ein wenig
weiter ausholen.

Paulus ist konfrontiert mit der ihn er-
schiitternden Erfahrung, dass die groBe
Mehrheit seiner jlidischen »\Verwandten
dem Fleisch nach« (Rm 9,3) anders als

4 Reinhard Brandt: Ein Israel-Artikel in

der Kirchenverfassung? Zu einer geplanten
Novellierung der Verfassung der ELKB.
Stellungnahme vom 18.7.2010.

5 Im Verfassungsentwurf selbst steht
»lsraels«, wahrend in der Erlduterung des
entsprechenden Passus das »-s« fehlt. Vom
biblischen Sprachgebrauch her wére wohl die
zweite Variante vorzuziehen.
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er selbst Jesus nicht als den erwarteten
endzeitlichen Retter und Herrn erkennen
und anerkennen konnte, und sucht dies
in mehreren Gedankenkreisen mit seiner
tiefen Uberzeugung von der Treue Gottes
zu seinen VerheiBungen zu vermitteln.
Zwar betont er gleich anfangs, dass die
Gotteskindschaft nicht gebunden sei an
die Zugehorigkeit zum Volk Israel und
diese umgekehrt nicht automatisch die
Gotteskindschaft gewéhrleiste (Rm 9,6-
8). Aber er |6st den Zusammenhang zwi-
schen Gottes Erwdhlung und dem Volk
Israel keineswegs auf. Eine erste Ant-
wort geht dahin, dass Gott seine Treue
zu Israel bereits durch die Berufung der
wenigen Judenchristen bewahrt hat,
wie ja auch Jesaja nur die Rettung eines
»Restes« angekiindigt habe (Rm 9,27).
Interessanterweise beruhigt Paulus sich
bei diesem Gedanken nicht. Das Schick-
sal der Anderen l3sst ihm keine Ruhe.
Er zweifelt nicht daran, dass sie »ver-
stockt« sind (Rm 10,7), wenn sie Jesus
nicht als den Christus annehmen.® Aber
er schreibt ihnen diese »Verstockunge«
nicht als personliches Versagen zu,
sondern entdeckt darin einen positiven
gottlichen Willensakt, der in Gottes
umfassendem Heilsplan griindet: Gott
selbst hat die Mehrheit der Juden »ver-
stockt«, damit das Evangelium auch zu
den Heiden gelangen kann (Rm 10,11ff).
Mit diesem Gedanken bekdmpft Paulus
dann im Ubrigen mit dem beriihmten
Olbaumgleichnis (Rm 11,17-24) einen
Uberlegenheitsdiinkel, der offenbar bei
manchen Christen am Entstehen war:
Wenn Gott die natiirlichen Triebe von
dem Olbaum, der das Volk seiner Erw3h-
lung symbolisiert, abschneiden kann
(gemeint sind die »verstockten« Juden)
und stattdessen wilde Triebe einpfropft
(die Heidenchristen), dann verdankt
sich das erstens in keiner Weise einem
Verdienst dieser wilden Triebe, sondern
allein der Erwdhlungsgnade Gottes, und
zweitens kann Gott eben deswegen die
6 Laut Helmut Utzschneider soll der Begriff
»jidisches Volk« schlicht die »jlidischen
Menschen« bezeichnen und eine elementare
Solidaritat mit ihnen zum Ausdruck bringen.
Dies ist aber erstens dem Wortlaut kaum
eindeutig zu entnehmen. Zweitens steht es in
einer erheblichen Spannung zu der religiésen
Deutung des Terminus in den Erlduterungen
(»Geschwister im Glauben). Drittens wire zu
fragen, ob eine solche nicht spezifisch religidse
Erklarung menschlicher Verbundenheit

mit allen Menschen jiidischer Provenienz
tatsdchlich in den Grundartikel gehort. Auch
wiére zu bedenken, dass die Heilsbotschaft

des Christentums sich grundsatzlich an alle
Menschen, »Juden und Heiden«, wendet und

entsprechend eine elementare Verbundenheit
mit allen Menschen einschlieBt.

abgeschnittenen Triebe auch erneut in
den Baum einsetzen. Hier nun setzt der
erstaunlichste Gedankengang des oh-
nehin schon erstaunlichen Abschnitts
an (Rm 11,25-32). Denn Paulus spiirt
offenkundig, dass die Vorstellung ei-
nes Gottes, der einen Teil seines Volkes
gleichsam opfert, um anderen den Zu-
gang zu diesem Volk zu ermdglichen,
zynisch erscheinen kdnnte. Zwar ldsst er
keinen Zweifel daran, dass ein solches
Vorgehen Gottes Gerechtigkeit nicht
widersprechen wiirde. Aber seinem boh-
renden Nachdenken erschlieBt sich ein
»Mysteriumg, das er seinen Lesern nicht
vorenthdlt: Am Ende wird Gott »ganz
Israel« retten; auch die jetzt »Verstock-
ten« werden mithin am in Christus ver-
mittelten Heil teilhaben.

Ich musste das so ausfiihrlich darstellen,
weil ich nur so deutlich machen kann,
warum mir die Weise problematisch er-
scheint, wie die Ergédnzung auf diesen
Motivzusammenhang zuriickgreift. Ich
tibergehe die semantische Merkwiirdig-
keit, dass die ca. 1808 im Zusammen-
hang der napoleonischen Neuordnung
Deutschlands entstandene Evangelisch-
Lutherische Kirche in Bayern »aus der
tragenden Wurzel des biblischen Israel
hervorgegangen« sein soll (man ahnt,
was gemeint ist, und ist doch irritiert”),
und konzentriere mich auf diese Formu-
lierung selbst. Zunachst fallt hier eine
syntaktische Doppeldeutigkeit auf: Es
kdnnte gemeint sein, dass die Kirche
Jesu Christi aus der (auch) das »biblische
Israel« tragenden Wurzel hervorgegan-
gen ist, oder dass das »biblische Israel«
selbst jene ntragende Wurzel« sein soll.2
Ich vermute, dass die Verfasser an die
zweite Mdoglichkeit dachten, sie liegt
vom Wortlaut auch ndher. Nun ist frei-
lich das paulinische Olbaumgleichnis ei-
ner der am heftigsten umkdmpften Texte
der neutestamentlichen Forschung. Und
fiir die Frage, wofiir in dem Gleichnis die
»Wurzel« steht, gibt es eine Fiille von
Deutungen, von denen die Lesart, dass

7 Dass laut der Erlduterung »der Begriff
)Geschwister« (...) nicht die Differenzen
zwischen Juden und Christen aufheben

oder leugnenc soll, verstarkt die
Bedeutungsunscharfe eher noch. Zudem ist
der Ausdruck »geschwisterlich« im normalen
Sprachgebrauch positiv konnotiert und dient
nicht dazu, spannungsreiche Beziehungen zu
charakterisieren.

8 Dies lasst es im Ubrigen geraten erscheinen,
den Unterschied zwischen Rm 9-11 und
anderen Aussagen sowohl bei Paulus selbst
als auch in anderen neutestamentlichen
Biichern nicht liberzuakzentuieren. Fiir Paulus
besteht zwischen »bleibender Erwédhlung« und
(zeitweiliger) »Verstockung« kein Widerspruch.



Israel selbst diese Wurzel sei, nur eine
ist, und nach meinem Dafiirhalten nicht
die plausibelste. Eduard Lohse etwa in-
terpretiert in seinem vor wenigen Jah-
ren erschienen Romerbriefkommentar
die an die »Viter« ergangenen »Verhei-
Bungen«, das ihnen zuteil gewordene
rettende() Segenshandeln« Gottes als
die "Wurzel«, die sowohl das »biblische
Israel« wie das neue Gottesvolk aus Ju-
den und Heiden »trdgte und die auch
- in der paulinischen Logik gesprochen
- das von Gott voriibergehend heraus-
geschnittene nichtchristliche Judentum
wieder tragen wird.® Aber diese exege-

9 Die herangezogenen Bibelstellen betonen
Gott als den Verursacher der Verstockung:

Mit Schwung ins

neue Amt

Das Team fiir Pfarrfrau-
enarbeit wurde fiir sechs
Jahre neu gewdhlt

Das neue Team besteht aus neun ge-
wahlten Frauen, drei weitere kdnnen
im Laufe der sechsjdhrigen Amtszeit
noch berufen werden. Damit hat sich
das Team fiirs erste von 12 auf 9 Mit-
glieder verkleinert.

Neu ins Team gewahlt wurden Ingrid
Thoma aus Altotting, Barbara Wiesin-
ger aus Oberstdorf, sowie Michaela
Zeitz aus Ezelsdorf [ Burgthann bei
Altdorf.

Vom alten Team wiedergewahlt wur-
den: Charlotte Brdindlein aus Burg-
bernheim, Cornelia Kliiter aus Toging
am Inn, Doris Miinderlein aus Aschaf-
fenburg, Eva Schoenauer aus Neuen-
dettelsau, Monika Siebert-Vogt aus
Schwanstetten und Stefanie Wiend!
aus Karlshuld. Eva Berthold aus Helm-
brechts konnte ihre Wiederwahl aus
beruflichen Griinden leider nicht an-
nehmen.

Die Wahlbeteiligung lag bei 229%,
ahnlich wie bei der letzten Wahl vor
sechs Jahren. Herzlichen Dank an alle
Kandidatinnen und alle Frauen, die mit
gewdhlt haben und herzlichen Gliick-
wunsch den gewahlten Frauen.
Wahlberechtigt waren alle Ehefrau-
en von aktiven in Pfarramtern und in
Sonderdiensten tatigen Pfarrern der
Evangelisch-Lutherischen Kirche in
Bayern.

Dementsprechend richtet das Team
fiir Pfarrfrauenarbeit seine Angebote

tische Streitfrage muss hier gar nicht
entschieden werden. Von extremen
kirchlichen Notsituationen abgesehen,
in denen der status confessionis in Ab-
wehr einer offenbaren Irrlehre gegeben
ist, kann ein kirchlicher Grundartikel
nicht der Ort sein, den Diskurs lber
die Auslegung bestimmter Bibelstellen
gleichsam kirchenamtlich zu beenden
und eine Deutung zur einzig verbindli-
chen zu adeln.

Es wére auch noch Kritisches anzumer-

»Gott hat ihnen gegeben einen Geist der
Betdubung (...)« (Jes 19,10, zit. in Rm 10,8).
werblende ihre Augen (...)« (Ps 69,24, zit.
in Rm 10,10) ist ein an Gott gerichteter
Gebetsruf.

in erster Linie an Frauen, deren Man-

ner aktiv im Dienst sind. Mit einem Teil

des Etats wird aber auch die Arbeit fiir

Pfarrwitwen und Frauen von Pfarrver-

walter sowie der Pfarrfrauenbund un-

terstiitzt.

Der Pfarrfrauenbund versteht sich als

werbindliche Gemeinschaft von Pfarr-

frauen filir Pfarrfrauen« und ist als
eingetragener Verein organisiert. Mit-
glieder kénnen Frauen von Vikaren und

Pfarrern (im aktiven Dienst oder i.R.)

sowie Pfarrwitwen aus Deutschland,

Osterreich und Ungarn werden.

Die Arbeitsfelder des Teams fiir Pfarr-

frauenarbeit, das seit 62 Jahren ehren-

amtlich tatig ist, sind vielfaltig:

®  Frauen von Pfarrern als in der Lan-
deskirche enrenamtlich Tatige nach
innen und auBen reprasentieren
(Landeskirche, Offentlichkeit, Pres-
se, Fachbeirat Ehrenamt, usw.)

e \erbindung zu anderen frauenspe-
zifischen Gremien und Verbanden
halten (WGT, Pfarrfrauenbund,
Pfarrfrauenarbeit der EKD, Ev.
Frauenbund, EFB, Pfarrerlnnenver-
ein etc.)

e Aktuelle Themen aufgreifen und
diese in Angebote umsetzen (Ta-
gungen, Stellungnahmen etc.)

e  Austausch und Kontakt unter den
Pfarrfrauen herstellen und fordern

e  Unterstiitzung fiir Frauen von Pfar-
rern in schwierigen Situationen
(Trennung/ Scheidung/ Konflikte)
organisieren

Ein Kernstiick der Arbeit sind verschie-

dene Tagungs- und Seminarangebote,

liber die alle Frauen von Pfarrern zwei-
mal im Jahr mit einem Brief informiert
werden.

ken zum Ausdruck »hervorgegangen«™
- gerade nach der Logik des Olbaum-
gleichnisses sind zumindest die heiden-
christlichen Gemeinden nicht organisch
aus der Wurzel hervorgegangen, sondern
in den bereits hoch gewachsenen Baum
eingepfropft worden -, aber ich belas-
se es bei diesem Hinweis, der auch ein
Schlaglicht darauf werfen soll, dass die
genealogischen Verhaltnisse zwischen
Judentum und Christentum komplizier-
ter sind, als die glatte Formulierung der
Ergdnzung erkennbar macht. Das Chris-
tentum ist nicht einfach eine modifizie-
rende Fortsetzung des vorchristlichen

10 Auch darauf hat bereits Hans G. Strauch
aufmerksam gemacht.

Im Oktober fand die jahrliche Tagung
in der Evangelischen Akademie Tutzing
zum Thema »Klang der Stille« statt. Fiir
alle, die in Tutzing 2011 wieder dabei
sein mochten, der Termin zum Vormer-
ken: 30. Mai - 01. Juni 2011.
Die Tagung fiir Frauen von Pfarrern
mit Grundschulkindern vom 178. - 20.
April 2077 auf dem Hesselberg statt.
Flyer mit weiteren Informationen
werden rechtzeitig versandt. Bitte
geben Sie in der Geschaftsstelle un-
ter pfarrfrauen@frauenwerk-stein.de
Bescheid, sollten Sie eine Frau eines
Pfarrers kennen, die noch nicht in un-
serem Verteiler ist.
Das Team fiir Pfarrfrauenarbeit ist au-
Berdem mit Pfarrfrauenvertretungen
der anderen Landeskirchen eng ver-
netzt. Neue Vorsitzende des deutsch-
landweiten EKD-Pfarrfrauendienstes
ist Doris Miinderlein aus dem baye-
rischen Team.
Spannend ist auch die Beobachtung
zweier gegensatzlicher Entwicklungen.
Durch die zunehmende Verknappung
vor allem finanzieller und personeller
Ressourcen wachst die Erwartung an
ehrenamtliche Dienstleistungen aller-
orten. Diese Erwartung macht nicht
vor der Pfarrhaustiir halt und trifft hier
auf zunehmende berufliche Tatigkeit
der Frauen von Pfarrern und dadurch
reduzierten zeitlichen Mdglichkeiten
unentgeltlich in der Gemeinde mitzu-
arbeiten.
Diesen Herausforderungen an einen
gesunden Umgang mit unseren eige-
nen Ressourcen miissen wir uns stel-
len. Das neue Team fiir Pfarrfrauenar-
beit steht bereit.

Claudia Leisenheimer

Monika Siebert-Vogt
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Judentums, sondern weicht in seiner
und durch seine Offnung fiir »die Vol-
ker« doch auch erheblich von diesem ab
und gewann seine spezifische Gestalt
durch die integrative Verbindung jldi-
scher und nichtjudischer Einflisse. Es
ist ungut, wenn in einer Kirchenverfas-
sung, zumal in ihrem Grundartikel, nur
ein Aspekt dieser komplexen Gemenge-
lage eigens hervorgehoben wird.

Was folgt nun daraus? Ich fasse in
wenigen Thesen zusammen und ziehe
Konsequenzen.

Thesen

1. Eine Ergdnzung der Kirchenver-
fassung im Blick auf das Verhalt-
nis zum Judentum ist nicht zwin-
gend erforderlich, aber méglich.

2. Eine solche Ergdnzung hatte die
Funktion, den in unserer Kirche
erreichten Konsens im Blick auf die
Abkehr vom traditionellen Antiju-
daismus zu dokumentieren.

3. In der vorgeschlagenen Fassung
zerreiBt die Ergdnzung im Grund-
artikel schon wegen ihres Umfangs
in problematischer Weise den
Zusammenhang von Schrift und
Bekenntnis. Auch lasst die Formu-
lierung im Unklaren, warum die
Ergdnzung gerade an dieser Stelle
erscheint. Der Text weist zudem
erhebliche Unklarheiten, Mehrdeu-
tigkeiten und sachliche Probleme
auf. In dieser Form sollte er m.E.
nicht verabschiedet werden.

4. An der bisher vorgesehenen Stelle
halte ich allenfalls einen kurzen
Einschub fiir verantwortbar, der
das Bekenntnis zur Heiligen Schrift
im Blick auf den »Alten Bund« er-
ldutert. Dieser Einschub kdnnte
etwa lauten: »Mit der Heiligen
Schrift bezeugt sie [die ELKB] die
bleibende Erwahlung des jiidischen
Gottesvolks.«

5. Ob die Ergdnzung wirklich im
Grundartikel stehen muss, ware
freilich noch einmal zu diskutieren.
Der Vorschlag der Einfligung eines
eigenen Artikels zum christlich-
judischen Verhéltnis an anderer
Stelle sollte ernsthaft gepriift
werden.

6. Auch wenn die Ergdnzung den
Bekenntnisstand nicht verdndert,
sollte sie - angesichts der Wich-
tigkeit und Brisanz des Themas
- nur im moglichst umfassenden
Konsens und ohne Zeitdruck be-
schlossen werden.
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7. Es ist unverstandlich, warum bei
diesem Thema jede Landeskirche
fiir sich agiert und gleichsam je-
weils das Rad neu erfindet. Eine
Koordination und Kooperation auf
der Ebene der VELKD ist dringend
erforderlich.

8. Die Diskussion kdnnte eine gefahr-
liche mediale Dynamik entwickeln,
wenn der Eindruck entsteht oder
kommuniziert wird, eine Kritik an
der vorliegenden Fassung der Er-
gdnzung signalisiere, dass in unse-
rer Kirche die Ablehnung des Anti-
judaismus immer noch umstritten

Lieber Romer 9-11

sei. Beflirworter wie Gegner der Er-
ganzung miissen deutlich machen,
dass hier nicht der Konsens gegen
den Antijudaismus selbst in Frage
steht, sondern nur die Weise, wie
dieser Konsens in den normativen
Selbstbeschreibungen unserer Kir-
che dokumentiert wird.
Dr. Bernd Oberdorfer"
Professor fiir Systematische Theologie
an der Universitdit Augsburyg.

11 Korreferat auf einer Diskussionsveran—
staltung mit Helmut Utzschneider, Augsburg,
Augustanaforum, 27.9.2010. Uberarbeitete
Fassung.

Bleibende Erwihlung Israels nach Rom 9-11

Die' Evangelisch-Lutherische Kirche in
Bayern beabsichtigt, im Friihjahr 2011
folgende Aussage in den Grundartikel
der Kirchenverfassung einzufiigen:?
»Mit der ganzen Kirche Jesu Christi

ist sie aus der tragenden Wurzel des
biblischen Israel hervorgegangen, sie
bezeugt mit der Heiligen Schrift die
bleibende Erwdhlung des Volkes Israel
und weil3 sich dem jiidischen Volk
geschwisterlich verbunden.«

Unsere Stellungnahme kommt zu dem
SchluB, daB diese Formulierung weder
theologisch noch exegetisch vertretbar
ist. Wir schlagen als Alternative vor:
»Mit der ganzen Kirche Jesu Christi
weil3 sie sich in gemeinsamer und
bleibender Angewiesenheit auf die ret-
tende Barmherzigkeit Gottes dem Volk
Israel geschwisterlich verbunden.«

In der vorliegenden kurzen Stellung-
nahme zur geplanten Ergdanzung der
Kirchenverfassung wollen wir uns auf
die Rede von der bleibenden Erwdh-
lung des Volkes Israelbeschranken, weil
dazu vom neutestamentlichen Zeugnis

1 Die hier vorgelegte Stellungnahme wurde
von Jens Borstinghaus erarbeitet. Peter
Pilhofer hat den EntstehungsprozeB kritisch
begleitet. Er macht sich die hier erarbeitete
Position ohne Einschrankung zu eigen.

Wir danken Professor Dr. Angelika Reichert
fiir die Durchsicht und Korrektur unserer
Stellungnahme, insbesondere danken wir ihr
fiir weiterfiihrende Hinweise in bezug auf
die Argumentation des Paulus in Rom 9-11,
die leider nicht in ihrer vollen Tragweite
eingearbeitet werden konnten.

2 Vgl. die Anschreiben des Landesbischofs
und der Prasidentin der Landessynode an
die Kirchengemeinden, Dekanate, Dienste,
Einrichtungen und Ausbildungsstatten der
ELKB vom 22. Juni und vom 5. Oktober 2010.

her auf ein gefdhrliches MiBverstand-
nis aufmerksam zu machen ist und
bestimmte Prazisierungen anzubringen
sind, die keinesfalls einfach libergangen
werden konnen.?

Zunichst einmal ist festzustellen, dal3
die Rede von der bleibenden Erwadhlung
des Volkes Israel im Neuen Testament -
wenn tiberhaupt - eine Randerscheinung
ist, und das insbesondere und sogar bei
Paulus; man vergleiche aus den echten
Paulinen nur folgende Stellen, die in eine
ganz andere Richtung weisen: 1. Thess
2,14-16;* Phil 3,2-11; Gal 3,6-18 und
besonders deutlich Gal 4,21-31. Auf an-
dere neutestamentliche Schriften muss
hierzu erst gar nicht verwiesen werden.
Dem zweiten Hauptteil des Romerbriefs
jedoch, der im AnschluB an die Entfal-
tung der paulinischen Rechtfertigungs-
lehre (Kap. 1-8) der Frage nach Israel
als dem Volk der VerheiBung nachgeht,
ist eine Auffassung zu entnehmen, die
der von einer bleibenden Erwdhlung
des Volkes Israel nahesteht. Das l&sst
sich besonders deutlich an den oft zi-
tierten Stellen Rom 11,11.26.29 zeigen,
nicht jedoch schon an Rém 9,6; 11,1,
weil die Argumentation dort zundchst
mit dem Verweis auf die Gespalten-
heit Israels in einen erwahlten und ei-
nen eben nicht erwdhlten Teil erfolgt,
mithin also das Niveau der Frage nach

3 Dariiber hinaus ist unseres Erachtens auch
die vorgeschlagene Formulierung: »Wurzel des
biblischen Israel«, problematisch; siehe dazu
unten S. 215.

4 Dabei stellt insbesondere der SchluBsatz eine
mehr als drastische Aussage dar: éphthasen dé
ep’ autous he orge eis télos (1. Thess 2,16), die
mit einer bleibenden Erwadhlung Israels beim
besten Willen nicht zu verbinden ist.



der Erwdhlung Israels als ganzem noch
gar nicht erreicht ist, auch wenn diese
Problemstellung mit der Einleitung des
betreffenden Hauptteils in Rom 9,1-5
schon erdffnet wurde. Diese Erdffnung
und die deutliche Formulierung in R6m
11,29: ametaméleta gar ta charismata
kai he klésis tou theou, zeigen ohne
Zweifel, daB es Paulus um ganz Israel
geht, und offenbaren als drdngendes
theologisches Problem, das seine Aus-
fiihrungen antreibt, die Frage nach der
Treue Gottes und der Giiltigkeit bzw.
VerlaBlichkeit seiner VerheiBungen
tiberhaupt.® Daraus ergibt sich schon
der erste entscheidende Einspruch ge-
gen die geplante Formulierung, weil die
Rede von der bleibenden Erwdhlung
Israels das MiBverstandnis nahelegt,
es handle sich bei der Erwdhlung um
eine Eigenschaft Israels, also um etwas,
was zum Charakter Israels gehort; das
jedoch entspricht ganz und gar nicht
paulinischem Denken. Eher miiBte man
- wie es auch Paulus durchweg bevor-
zugt - theozentrisch sprechen und etwa
von der VerheiBungstreue Gottes Israel
gegeniiber sprechen.

Doch auch mit dieser Rém 9-11 eher
entsprechenden Formulierung bleibt
der Befund des divergierenden Zeug-
nisses bestehen. Dass angesichts solcher
Lage - und die genannte Divergenz ist
ja schon im Blick auf das paulinische
Zeugnis allein augenfdllig - die Frage
nach der theologischen Relevanz der
einzelnen Stellen bzw. Aussagen nicht
unbeantwortet bleiben kann, diirfte
selbstverstandlich sein. Man kann nun
in der Tat gute Griinde dafiir anfiihren,
den Abschnitt Rom 9-11 zum herme-
neutischen MaBstab fiir ein evangeli-
umsgemaBes Reden {iber das Schicksal
Israels zu erheben; ndherhin ist fiir di-
ese Option auf wenigstens zwei Punkte
hinzuweisen:® Erstens ist Rom 9-11 der
einzige Text des Neuen Testaments, in
dem in reflektierender Weise das Thema
5 Das liegt natiirlich auch den beiden oben
erwdhnten Neueinsdtzen der Argumentation
9,6 und 11,1 zugrunde, auch wenn Paulus sich
hier der Frage in ihrer letztlich entscheidenden
Zuspitzung erst noch annadhert. Vgl. hierzu
auch die Graphik zum Thema der Kapitel 9-11
bei Michael Theobald, Der Romerbrief, EdF
294, Darmstadt 2000, S. 260, der das hier
gemeinte theologische Problem Gberhaupt als
»Thema von Rom 9-11« klassifiziert.

6 Vgl. zur Argumentation fiir diese
Entscheidung auch Wolfgang Kraus, Die
Bedeutung von Rémer 9-11 im christlich-
jlidischen Gesprich, in: Florian Wilk/J. Ross
Wagner (Hrsg.), Between Gospel and Election.
Explorations in the Interpretation of Romans

9-11, WUNT 257, Tiibingen 2010, S. 505-523,
hier S. 514-517.

»lsrael« ausdriicklich in einem eigenen
langeren Argumentationsgang behan-
delt wird; zudem geschieht das in der
Disposition des Rémerbriefs ganz de-
zidiert vor dem Hintergrund der Lehre
von der Rechtfertigung des Gottlosen
im Glauben, die ja zu Recht als sachge-
maBer Ausdruck des Evangeliums liber-
haupt angesehen wird. Dabei ist auch
zu beachten, dass Rém 9-11 nicht als
bloBer Anhang zu einer sich aus dem
vorher Gesagten ergebenden Frage zu
sehen ist, sondern dass von einer regel-
rechten Verzahnung beider Hauptteile
zu sprechen ist: Wie ihrerseits die Recht-
fertigungslehre in unserem Abschnitt in
aller Deutlichkeit nochmals ausdriick-
lich thematisiert wird (R6m 10,1-13), so
wird die Problematik unseres Abschnitts
schon in Kap. 3 vorweggenommen (R6m
3,1-20, bes. vv. 1-4.9). Zweitens haben
wir nach weit liberwiegender Meinung
der Exegeten im Romerbrief das letzte
uns lberlieferte Wort des Paulus vor-
liegen.”

Dagegen lieBe sich allerdings einwen-
den, dass das letzte Wort des Paulus
- auch in dieser Sache - genau so gut
der Galaterbrief sein konnte, wofiir sich
tatsdchlich einige gute Argumente an-
flihren lassen. Zudem ist die Situation,
in der Paulus den Romerbrief verfaBt, zu
berticksichtigen; Paulus schreibt diesen
Brief in Korinth vor seiner Abreise nach
Jerusalem, wo er noch einmal versuchen
will, den endgiiltigen Bruch zwischen
seiner Missionsarbeit und der juden-
christlich bestimmten Urgemeinde zu
verhindern. Zudem beabsichtigt er, da-
nach - wenn denn die Jerusalemreise
gut ausgeht - nach Spanien zu ziehen
und die Romer auf der Durchreise zu be-
suchen. Der Rémerbrief ist augenschein-
lich ganz unter der Erwartung bzw.
Planung dieser beiden Reisen verfasst.®

7 Der Philipperbrief stort dabei nicht; er
gehdrt nach Ephesos und ist von daher
jedenfalls vor den R6merbrief zu setzen. Die
gldnzendste Argumentation dafir findet sich
noch immer bei Adolf Deissmann (vgl. die
Zusammenfassung bei Peter Pilhofer, Das Neue
Testament und seine Welt. Eine Einflihrung,
UTB 3363, Tiibingen 2010, S. 175-178);

das durchaus lesenswerte Original: Adolf
Deissmann, Zur ephesinischen Gefangenschaft
des Apostels Paulus, in: W.H. Buckler/W.M.
Calder (Hrsg.), Anatolian Studies Presented

to Sir William Mitchell Ramsay, Manchester
1923,S.121-127.

8 Vgl. dazu kurz mit wenigen Hinweisen
Pilhofer, a. a. 0., S. 280-282.

9 Vgl. zur Bedeutung dieser beiden bevor-
stehenden bzw. geplanten Reisen fiir den
Brief den beeindruckenden Abschnitt Rém
15,14-33, zur Jerusalemreise bes. vv. 30ff., zu
Spanien vv. 24.28.

Paulus will mit dem Brief in erster Linie
ein theologisches Manifest hinterlassen,
das ihn und seine Theologie rechtfer-
tigt, und zwar ganz unabhangig davon,
wie die Jerusalem-Expedition ausgeht.
Er will aber auch vorsorglich sich selbst
und seine Theologie ins rechte Licht rii-
cken, um unnétigen Belastungen vor-
zubeugen und mdgliche MiBverstand-
nisse auszurdumen;™© zu diesem Zweck
schldgt er natiirlich einen mdglichst
irenischen Ton an und geht vorsichtig
abwégend auf die wichtigsten der zwi-
schen ihm und den Judenchristen strit-
tigen Punkte ein. Das ist insbesondere
im Blick auf die geplante Spanienmissi-
on notig, weil er dafiir ja ganz ausdriick-
lich um die Unterstiitzung der Gemeinde
wirbt."" Wenn er sich aber werbend an
eine ihm zumindest, was den direkten
Kontakt betrifft, unbekannte Gemeinde
wendet und seine Theologie mdglichst
wenig streitlustig prasentiert, kann man
mit Recht vermuten, er tue das auch im
Blick auf die mit groBen Beflirchtungen
belastete Jerusalemreise. Mit einem
Wort: Er will »Gut Wetter« machen -
auch fiir die wohl schwierigste Reise,
die vor ihm liegt, und natdirlich v. a. fiir
die Zeit danach. Ob unter diesen Vo-
raussetzungen alle Aussagen von Rém
9-11 wirklich belastbar sind, kann man
bezweifeln.

Da nun aber dem zuerst genannten
Argument das hermeneutisch groBte
Gewicht zukommt, sei hier die Erkla-
rung von Rém 9-11 zum Schliisseltext
fiir eine evangeliumsgemaBe Rede von
Israel als berechtigt anerkannt; ob das
die einzig mdgliche Option ist, sei ein-
mal dahingestellt.

Wenn also die Rede von der bleibenden
Erwdhlung Israels als dem Zeugnis von
Rom 9-11 nicht angemessen erscheint,
wohl aber die von der VerheiBungstreue
Gottes Israel gegeniiber, so sind auf der
Basis von Rém 9-11 (ber das Grund-
satzliche hinaus trotzdem noch zwei
wesentliche Prézisierungen geltend zu
machen:

1. Paulus verkiindet die Rettung von

10 Vgl. hierzu v. a. den aufschluBreichen
Einwurf Rom 3,8.

11 Man beachte das propémpesthai in Rom
15,24; vgl. im Blick auf den mdglichen
Umfang der Unterstiitzung Peter Lampe,
Die stadtromischen Christen in den ersten
beiden Jahrhunderten. Untersuchungen zur
Sozialgeschichte, WUNT [1/18, Tiibingen 21989,
S. 63. Vgl. iiberhaupt zur Situation und den
mdglichen Motiven bei der Abfassung des
Rémerbriefs die Studie Angelika Reichert,
Der Romerbrief als Gratwanderung. Eine
Untersuchung zur Abfassungsproblematik,
FRLANT 194, Géttingen 2001.
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ganz Israel im Rahmen einer prophe-
tischen Offenbarung als mystérion
(11,25), als Geheimnis, das erst am Ende
der Zeiten, im Eschaton, geliiftet wer-
den wird. Die Rettung von ganz Israel ist
damit eine Aussage fir die Zukunft, der
gegenlber jetzt der nicht christusglau-
bige Teil Israels mit Verstockung (por-
osis, v. 25) und Verwerfung (apobolé v.
15) belegt ist.

2. Auch im Zuge dieser Rettung von
ganz Israel, die Paulus fiir das Eschaton
ansagt, wird es flir die Juden kein Heil
an Jesus Christus vorbei geben, vielmehr
stellt sich Paulus die angekiindigten
endzeitlichen Ereignisse als Wegnahme
der pdrosis vor (11,25f.30f.), so daB die
Rettung ganz Israels mit der Annahme
des Christusglaubens eben durch ganz
Israel einhergeht.

Ohne diese Prazisierungen ldsst sich
Rom 9-11 nicht mehr als kohadrenter
Text lesen. Wir erachten diese zwei
Prézisierungen daher als unbedingt
notwendig, und zwar sowohl exegetisch
als auch - aufgrund der Relevanz von
Rom 9-11 - theologisch. Wir wollen im
folgenden kurz auf diese beiden nicht
zu unterschlagenden Prazisierungen
eingehen und schlieBlich ein Fazit zie-
hen im Blick auf eine Ergdnzung der
Kirchenverfassung der Evangelisch-Lu-
therischen Kirche in Bayern, in der ein-
fach undifferenziert von der bleibenden
Erwdhlung Israels gesprochen wird.

I

Paulus kiindigt die Rettung von ganz
Israel an - das wird man zweifellos
ernstnehmen missen: Es ist gewiB ein
falsches Verstindnis des Textes, den
Israel-Begriff in der Rettungsansage
nur auf ein Israel im eingeschrankten
Sinne festzulegen, wie etwa ein wirk-
liches Israeloder gar die Kirche. DaB das
nicht angeht, zeigt deutlich der Duktus
der Ausflihrungen in vv. 25ff. des 11.
Kapitels: Die Rettungsansage bezieht
sich vorrangig auf den Teil Israels, der
sich bisher verweigert hat, es geht also
tatsachlich um ganz Israel in seiner
vethnischen« Gesamtheit, wobei aber
natiirlich zu bedenken ist, daB Paulus
mit seiner Argumentation im 9. Kapitel
klar gemacht hat, daB alles von der frei-
en Erwdhlung Gottes abhdngt, nicht von
einer bloB sarkischen Abstammung.’ Es
findet hier also eine vollstdndige Einbe-
ziehung auch der ablehnenden Juden-
heit statt, womit der Begriff Israé/ in
11,25f. nicht mehr dem eingeschrankten
Israel-Begriff in 9,6fin. entspricht, der

12 Vgl. zum Israel-Konzept in Rém 9-11
Theobald, a. a. 0., S. 268-274.
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sich auf die Judenchristen bezieht.”
Noch mehr, die eklogé, in 11,28 ist nun
anders gefaB3t als die eklogé, in 11,7, be-
trifft jene doch nun auch ausdriicklich
diejenigen, die zuvor als Gottes Feinde
im Blick aufs Evangelium bezeichnet
werden konnten (kata to euangélion
echtroi, v. 28).

Diese Begriffsverschiebung erklart sich
aus dem Verhaltnis von Gegenwart und
Zukunft. Das ist genau diejenige Prézi-
sierung, die hier im Blick auf die Ver-
heiBungstreue Gottes Israel gegeniiber
anzubringen ist: Paulus verkiindigt die
Rettung ganz Israels ndmlich im Rah-
men einer eschatologischen Prophetie
als mystérion. Der Ausdruck mystérion
ist hier mit dem hebr.-aram. razzusam-
menzubringen und meint verborgenes
Wissen liber die Zukunft und speziell die
Endereignisse, das den von Gott Erleuch-
teten im Schriftstudium oder in eigener
Offenbarung enthiillt wird.™ Dieses Ge-
heimnis besagt, daB ganz Israel am Ende
der Zeiten, wenn die Fiille der Heiden ins
Heil eingetreten sein wird, doch auch
selbst gerettet werden wird.

Die Gegenwart sieht demgegeniiber aber
ganz anders aus: Der weit liberwiegende
Teil Israels im o. g. Sinne ist verstockt.
Das Stichwort dafiir ist pdrosis (Versto-
ckung/Verhartung);"s die verstockten
Juden nehmen das Evangelium und die
Christusbotschaft nicht an, so Paulus.
Daraus erklart sich das Gegeniiber von
allen, die aus Israel stammen, und dem
wirklichen Israel,'® daraus erkldrt sich
weiter das Gegeniiber der eklogé und
der verstockten loipoi, (R6m 11,7). Pau-
lus arbeitet hier in alttestamentlicher
Tradition mit dem beriihmten Rest, der
librigbleiben wird: Von daher erklart
sich schlieBlich auch das auf den er-
sten Blick unvereinbare Nebeneinander
von: »der Rest wird gerettet werdens,"”
und: »ganz Israel wird gerettet werden«
(11,26).

Michael Theobald scheint diesen vorbe-

13 Vgl. zu Israél in 9,6fin. Eduard Lohse, Der
Brief an die Rémer. Ubersetzt und erklirt, KEK
IV, Gottingen 152003, S. 273.

14 Vgl. z. B. Dan 2,18 (LXX: mystérion); 1 QH
IV 27. Siehe auch die Kommentare: Heinrich
Schlier, Der Rémerbrief, HThK VI, Freiburg/
Basel/Wien 21979 [Ndr. 2002], S. 337f.; Ulrich
Wilckens, Der Brief an die Romer. 2. Teilband:
Rém 6-11, EKK VI 2, Ziirich/Einsiedeln u. a.
1980, S. 253f.; Lohse, a. a. 0., S. 318.

15 Es findet sich so in 11,25, wie auch als
porousthaiin v. 7.

16 ou gar pdntes hoi ex Israel houtoi Israel
Rom 9,6b.

17 to hypdleimma sothésetai 9,27¢ (Zitat aus
Jes 10,22 LXX: katdleimma auton sothésetai) ;
vgl. auch Rom 11,5.

haltlichen und eschatologischen Sinn
von mystérion relativieren zu wollen,
indem er auf dessen »argumentative
Durchdringung« und die »positive Ge-
wissheit der Rettung« abhebt;'® dem
ist sicher grundsatzlich beizupflichten,
aber nicht im Sinne einer Relativierung,
denn die drastische Zeichnung von Is-
raels Schicksal in der Gegenwart wird
dadurch keineswegs aufgehoben.

Der zweite Aspekt des Geheimnisses ist
die Angabe des Paulus, die Verstockung
Israels reiche nur bis zu dem Zeitpunkt,
da die Fiille der Heiden ins Heil eingetre-
ten sein werde.' Damit sind natiirlich
keineswegs alle Heiden gemeint, son-
dern die Vollzahl, die Gott festgesetzt
hat und die nur er kennt®® - wie auch
ahnlich Israel in unseren Kapiteln nie
als die Menge aller einzelnen Juden ge-
meint ist, sondern als theologische (und
letztendlich eschatologische) GroBe, die
das Objekt der Ersterwshlung (und es-
chatologisch durchgehaltenen Erwah-
lung) Gottes benennt.?’ Damit deutet
Paulus den Zusammenhang von Gegen-
wart und eschatologischer Zukunft im
Rahmen der Heilsgeschichte; es ist Teil
des heilsgeschichtlichen Plans Gottes,
die Hereinnahme der Heiden ins Heil
durch eine zeitweise Zurlicksetzung des
groBen Teils Israels zu bewerkstelligen.
Dabei setzt er die Gnade den Heiden
gegeniiber mit der Verstockung Israels
in eine mehrfache kausale und finale
Beziehung.?? Zunachst kommt das Heil
zu den Heiden wegen, d. h. aufgrund
der Verweigerung lIsraels (das ist ge-
radezu eine missionsgeschichtlich an-
mutende Deutung),”® dann aber wird
die Heilsteilhabe der Heiden als Zweck
der Verstockung Israels gedeutet,* und
schlieBlich werden die Heiden auch
in das Heil hineingenommen zur Ver-
stockung Israels (damit wird an die
alttestamentliche Rede vom Stein des
AnstoBes angekniipft).2> Am Ende der
18 Theobald, a. a. 0., S. 274.

19 dchri hou to pléroma ton ethnon eisélthe
11,25.

20 Siehe zum pléroma ton ethnon die
Kommentare: z. B. Lohse, a. a. 0., S. 319.

21 Vgl. Theobald, a. a. 0., S. 280.

22 Vgl.a.a. 0, S. 272f.

23 In diesem Sinne miissen wohl die Dative to
auton paraptomati (11,11; vgl. auch v. 12) und
té touton apeitheia (v. 30) verstanden werden;
vgl. auch v. 20.

24 So der von Paulus grundsatzlich
zustimmend aufgenommene Einwand des
fiktiven heidenchristlichen Gesprachspartners
in Rom 11,19f.

25 Siehe v. 31, wo es heilt: epeithesan to
hymetéro eléei. Der alttestamentliche Ausdruck

findet sich bei Jes 8,14 (vgl. in anderer Weise
Jer 6,21); Paulus bezieht sich ausdriicklich




Heilsgeschichte wird aber - so ist der
Heidenapostel liberzeugt - die Fiille der
Heiden und Israel unter Einschlu3 der
verstockten Mehrheit ins Heil eingehen
- jetzt jedoch ist diese Mehrheit (noch)
als verworfen zu betrachten (apobolé,
V. 15).

Paulus gelingt es so, das seine Ausfiih-
rungen treibende theologische Problem
eines widerspriichlichen Nebeneinan-
ders der an das Christusgeschehen
gebundenen Rechtfertigungslehre und
der VerheiBungen Gottes an sein erster-
wahltes Volk einer Losung zuzufiihren.
Was im menschlichen Denken unlgsbar
erscheint, |0st Paulus im Vertrauen auf
die alles Uberbietende Gnadenmacht
Gottes.

Il

Vor dem Hintergrund dieser heilsge-
schichtlichen Deutung, die Paulus mit
seiner Problemldsung verbindet, lasst
sich sehr gut das eingeschobene Bild
vom Olivenbaum verstehen, mit dem
Paulus wiederum versucht, seine Sicht
auf die Dinge ganz plastisch darzustel-
len. Natiirliche Zweige sind aus einem
edlen Olivenbaum ausgebrochen wor-
den, und zwar aufgrund von Unglau-
ben (té apistia exekldsthesan, v. 20).
Das Ausbrechen der Ungldubigen gibt
den Zweigen des wilden Olivenbaums
die Mdglichkeit, eingepfropft zu wer-
den, so daB3 sie Anteil an der fettspen-

darauf in R6m 9,32 (vgl. auch das Zitat von
Ps 68,23 LXX in Rom 11,9 mit dem Stichwort
skdndalon). Damit verbinden |3Bt sich freilich
auch das parazeloun - zum Zorn reizen in vv.
11 (das weitere Vorkommen in v. 14 ist etwas
anders nuanciert, s. dazu unten, S. 7).

Die Deutung des Dativs in v. 31a ist umstritten;
die hier vorgeschlagene Deutung versteht

ihn als reinen dativus causae, so auch

Peter Stuhlmacher, Der Brief an die Romer.
Ubersetzt und erklirt, NTD 6, Gottingen/
Zirich 141989, S. 157; Theobald, a. a. 0.,

S. 272. Diese Deutung hat den Vorteil, da
die Parallelitat der Ausdriicke in vv. 30f. voll
gewahrt bleibt. Dagegen deuten als dativus
commodi: Schlier, a. a. 0., S. 343; Wilckens,
a.a. 0., S. 260f.; Lohse, a. a. 0., S. 323. Dabei
muB aber ein gleichsam finaler Sinn unterstellt
werden, obwohl der reine Dativ doch kaum
den Zweck bezeichnen kann. BDR § 196 mit
Anm. 1 (S. 158) ordnen unseren Dativ daher
auch dem dativus causae zu, bringen aber
eine Paraphrase mit finalem Nebensinn: »weil
sich Gott euer erbarmen wollte«. Joachim
Jeremias unterstellt genau diesen finalen Sinn
an unserer Stelle (Joachim Jeremias, Einige
vorwiegend sprachliche Beobachtungen zu
Rom 11,25-36, in: Lorenzo De Lorenzi [Hrsg.],
Die Israelfrage nach Rom 9-11, SMBen.BE 3,
Rom 1977, S. 193-205, hier S. 203: »Dativ
mit finaler Nuance«), was wir nicht fiir nétig
halten; vgl. auch die Diskussionbeitrage im
selben Band von Ulrich Wilckens (S. 212) und
Rudolf Pesch (S. 216).

denden Wurzel erhalten (v. 17), die als
die VerheiBungen Gottes zu deuten ist,®
keineswegs jedoch als Israel.

Es ist von daher auch ein groBer Irrtum,
wenn in der erwogenen Formulierung
zur Ergdnzung des Grundartikels der
Kirchenverfassung von der »Wurzel des
biblischen Israel« gesprochen wird: Mit
der »Wurzel« soll ausdriicklich an Rom
11,16.18 angekniipft werden, doch der
genitivus epexegeticus ist falsch. Tat-
sachlich ist nicht einmal der Oliven-
baum Israel, weil er - je nach Perspek-
tive - entweder mehr oder weniger als
Israel ist, der Baum lebt ndmlich im
gegenwartigen Zustand mit den gldu-
bigen Heiden als seinen Zweigen und
ohne die nicht christusgldubigen Ju-
den. Die gesamte Formulierung in der
vorgeschlagenen Erganzung ist zudem
auch theologisch problematisch, da die
Kirche nurJesus Christus als Wurzel ha-
ben kann (vgl. das andere Bild in 1. Kor
3,10-15, bes. v. 11). An der Formulierung
ist allenfalls zutreffend, daB das Chri-
stentum religionsgeschichtlich aus dem
zeitgendssischen Judentum »hervorge-
gangenu ist, doch soll ja gerade mehr als
das ausgesagt werden.

Andererseits sind die ungldubigen unter
den edlen, natiirlichen Zweigen gerade
ausgebrochen worden, damit die wilden
Zweige eingepfropft werden kénnen.?’
Unter den wilden Zweigen sind natiir-
lich die Heidenchristen zu verstehen,
unter den ausgebrochenen natiirlichen
Zweigen die nicht christusglaubigen
Juden sowie unter den explizit nicht
erwdhnten natiirlichen Zweigen am
Baum ganz gewiB die Judenchristen, die
zuvor schon mehrfach erwdhnt wurden
als hypdleimma (9,27), als leimma kat'
eklogén (11,5) und als eklogé liberhaupt
- sicher im Sinne von eklektoi. Das Bild
illustriert die Sicht des Paulus auf die
gegenwartige Situation aufs scharfste:
Israel, soweit es nicht christusglaubig
geworden ist, ist aus dem Baum der
VerheiBung ausgebrochen worden und
liegt nun am Boden. Aber, die oben be-
schriebene Zukunftsperspektive liegt
auch schon in diesem Bild: Die ausge-
brochenen natiirlichen Zweige kdnnen
ihrerseits wieder eingepfropft werden,
wenn sie nicht im Unglauben bleiben
(edn mé epiménosin té apistia, v. 23).
Damit sind wir bei der zweiten wich-
tigen Prézisierung fiir die Rede von der
VerheiBungstreue Gottes Israel gegenii-
ber; auch sie fiihrt aus Sicht des Paulus

26 Vgl. Lohse, a. a. 0., S. 314f.
27 Siehe zu dieser kausal-finalen
Mehrfachbeziehung oben.

keinesfalls an Christus vorbei!

In der Tat haben nun aber einige Aus-
leger die These vertreten, Rom 11 lasse
einen Sonderweg fiir Israel zu, so dass
das verheiBene Heil fiir die Juden nicht
an die Annahme des Evangeliums und
den Christusglauben gebunden sei.
Michael Theobald etwa argumentiert
damit, dass unsere Passage ganz be-
wusst nicht explizit von Christus rede,
sondern theozentrisch abgefasst sei;
er hebt weiter darauf ab, dass in v. 23
gerade negativ formuliert werde und
eben bewusst nicht die Annahme des
Evangeliums zur Voraussetzung erho-
ben werde.”® Er formuliert: xDemnach
steht nach 11,23a nur fest, dass die
zukiinftige Errettung ganz Israels die
Preisgabe des Unglaubens einschlieBt,
nicht aber, dass Israel sich zum Evan-
gelium bekehren misse.«® Das ist aber
nach der bisherigen Argumentation des
Paulus eine ganz unhaltbare Deutung,
insbesondere stellt sich die Frage, worin
denn aus paulinischer Perspektive der
Unterschied zwischen der Preisgabe
des Unglaubens und der Annahme des
Evangeliums bestehen sollte. Vielmehr
gilt: »Rettung kann es nach dem Ver-
standnis des Paulus nur durch Christus
geben - sei es hier und jetzt oder sei es
am Jiingsten Tag.«*° Diese Deutung wird
durch wenigstens vier weitere Stellen
bestatigt:

1. In Rém 11,13f. sieht Paulus es als
Teil seines Dienstes als Heidenapostel
an, daB er »sein Fleisch« reize (hier in v.
14 wieder parazeloun) und so vielleicht
einige rette; dem liegt selbstverstand-
lich die von Paulus heil3 ersehnte Bekeh-
rung moglichst vieler Juden zu Christus
zugrunde.

2. Wenn fiir den jetzigen Zustand von
der porosis Israels zu sprechen ist, die
zur Verweigerung dem Evangelium ge-
geniiber fiihrt (s. dazu oben), und wenn
weiter diese pdrosis nach v. 25 zeitlich
bis zum Eintreten der Fiille der Heiden
begrenzt ist (s. auch dazu oben), so
bleibt kein anderer SchluB, als daB3 die
porosiszu diesem Zeitpunkt - also end-

28 Zur Theozentrik von Rom 11 siehe Theobald,
a.a. 0., S. 264-268; zu seiner Deutung von v.
23 siehe S. 278.

29 Ebd.

30 Lohse, a. a. 0., S. 321f.; dort findet sich
auch weitere Literatur aus der Diskussion

um den sog. Sonderweg: S. 314, Anm. 22;

S. 321, Anm. 22f. Vgl. im Blick auf Rom

11,32 und die Frage nach dem paulinischen
Heilsuniversalismus auch Jens Adam, Paulus
und die Versdhnung aller. Eine Studie zum
paulinischen Heilsuniversalismus, Neukirchen-
Vluyn 2009, S. 388-392, besonders S. 390f.
mit Anm. 184.
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zeitlich - weggenommen werden wird
und die bisher verstockten Juden zum
Glauben kommen werden.

3. Die Ansage der Rettung an ganz Israel
wird mit einem (leicht abweichenden)
Mischzitat aus Jes 27,9; 59,20f. und Jer
31,33f. illustriert; hier ist vom Retter,
der von Zion kommen wird, die Rede (v.
26); damit kann aus paulinischer Per-
spektive niemand anderes als Christus
in seiner Parusie gemeint sein.?’

4. Die durch und durch parallele Fligung
in Rom 11,30f. legt auch dringend die
hier vertretene Deutung nahe.3? Die
Aussage funktioniert folgendermafBen:
Wie die Heiden namlich zur Zeit ihres
Unglaubens im Ungehorsam gegen Gott
waren, jetzt aber durch das Geschenk
des Glaubens Erbarmung erfahren ha-
ben, so wird auch den jetzt im Ungehor-
sam stehenden Juden im Endgeschehen
Erbarmung widerfahren.® Dem explizit
erwdhnten allgemeinen Ungehorsam
der Heiden gegeniiber Gott entspricht
der speziellere Ungehorsam der Juden
dem Evangelium gegeniiber, der nichts-
destoweniger ein Ungehorsam gegen-
liber Gott ist, wobei weiterhin die von
beiden Parteien erfahrene Erbarmung
die Aufhebung des Ungehorsams von
seiten Gottes meint - mithin das Ge-
schenk des Glaubens an Jesus Christus.
Somit zeigt sich deutlich, daB eine
Interpretation des Textes, die auf ei-
nen sog. Sonderweg fiir die bislang
nicht christusglaubigen Juden hinaus
will, sich zahllose unnétige Verstand-
nisprobleme einhandelt. Ist schon die
Rede von der VerheiBungstreue Gottes
Israel gegeniiber, geschweige denn
von der bleibenden Erwdhlung Israels,
iberhaupt ein neutestamentlich rand-

31 Gegen durchaus vorhandene abweichende
Deutungen wendet sich selbst Theobald zu
Recht: Theobald, a. a. 0., S. 265.281f., der dann
sogar erkldren kann: »Implizit ... wird ... die
Stindenvergebung fiir Israel aber an die Person
Christi und damit sein Heilswerk in Tod und
Auferweckung zuriickgebunden (S. 282).

32 Vgl. zur parallelen Struktur dieser Verse
schon oben, Anm. 24.

33 Das nyn in v. 31fin. stort die parallele
Struktur; es ist daher zu tilgen. Es kann an-
gesichts des vorhergehenden zweimaligen nyn
leicht zusatzlich auch an diese Stelle geraten
sein. Ein Verweis auf die Sichtweise des Paulus,
nach der das Ende entweder unmittelbar
bevorstehe oder schon im Anbruch sei, fiihren
an dieser Stelle textkritisch in die Irre; vgl. zu
der unserer Meinung nach richtigen Deutung
Wilckens, a. a. 0., S. 261f. Angelika Reichert
vertritt mit anderen eine Position, nach der
sich das nynin v. 31b halten 14Bt, ohne dal3
dadurch das Erbarmen mit dem Ungehorsam
auf den gleichen Zeitpunkt festgelegt wird
(Reichert, a. a. 0., S. 214 mit Anm. 316f.).
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standiges Phanomen, so kann aus einer
christlichen Perspektive in gar keiner
Weise von einem heilsgeschichtlichen
Sonderweg fiir die Judenheit an Chri-
stus vorbei gesprochen werden, weil in
dieser Hinsicht sogar der Kronzeuge fiir
die VerheiBungstreue Gottes Israel ge-
genlber, eben Rom 9-11, verstummt.
Insgesamt halten wir daher die Rede
von der bleibenden Erwdhlung Israels
aus christlicher Perspektive fiir unan-
gemessen: Nicht einmal Rém 9-11 ist
eine solche Aussage zu entnehmen.
R6m 9-11 ringt vielmehr um die Fra-
ge nach der VerheiBungstreue Gottes
Israel gegeniiber! Und selbst die po-
sitive Behauptung dieser VerheiBungs-
treue ist unter Verschweigen der oben
ausgeflihrten und unseres Erachtens
unerldBlichen Prazisierungen als nicht
verantwortbar vor dem Hintergrund
des neutestamentlichen Zeugnisses,
ja nicht einmal als verantwortbar vor
dem Hintergrund von Rom 9-11 allein
einzuschatzen.

Da nun erstens die Formulierung zur
»Wurzel« im vorgeschlagenen Text the-
ologisch problematisch und exegetisch
unzutreffend ist,* zweitens von einer
bleibenden Erwdhlung Israels nicht zu
sprechen ist, und drittens die grund-
satzlich noch vertretbare Rede von der

34 Siehe oben, S. 6f.

VerheiBungstreue Gottes Israel gegen-
tber nicht ohne die notwendigen Pra-
zisierungen auskommt, all das aber als
nicht geeignet erscheint, seinerseits
zusatzlich in den Grundartikel der Kir-
chenverfassung aufgenommen zu wer-
den, pladieren wir dafiir, den erwogenen
Passus so nicht hinzuzufiigen. Stattdes-
sen sollte unseres Erachtens lieber eine
Formulierung gewadhlt werden, die die
hier kritisierten problematischen oder
sogar falschen Aussagen nicht enthalt,
sondern starker auf das auch Rom 9-11
zugrundeliegende freie Erwdhlungs-
und Gnadenhandeln Gottes abhebt
und eben damit das geschwisterliche
Verbundensein mit der Judenheit aus-
driickt - ein ja tatsachlich sehr zu be-
griiBendes Anliegen. Eine mdgliche und
vor dem neutestamentlichen Zeugnis zu
verantwortende Formulierung ware un-
serer Ansicht nach etwa:

»Mit der ganzen Kirche Jesu Christi weil3
sie sich in gemeinsamer und bleibender
Angewiesenheit auf die rettende Barm-
herzigkeit Gottes dem Volk Israel ge-
schwisterlich verbunden.«

Dr. Jens Bérstinghaus ,Peter Pilhofer
Friedrich-Alexander-Universitdt
Erlangen-Niirnberg

Institut fiir Neues Testament

Ein Bischof soll sein....

Der Landesbischof/die Landesbischo-
fin — mehr als ein Name!

Im Friihjahr 2011 steht die Wahl eines
neuen Landesbischofs oder einer Lan-
desbischéfin (im Folgenden wechselnd
gebraucht) der Evangelisch-Lutheri-
schen Kirche in Bayern an. Mit einer
ersten Liste moglicher Kandidaten und
Kandidatinnen hat das Sonntagsblatt
die Diskussion um Namen und Perso-
nen eingeleitet. Dem Forum »Aufbruch
Gemeinde« erscheint das als der falsche
Weg. Richtiger wére es, sich lber das
jetzt erforderliche Profil dieses Amtes
zu verstandigen.

Die momentane kirchliche Situati-
on kann nur als kritisch beschrieben
werden, wenn man an Finanzen, Mit-
gliederentwicklung, schwindenden Kir-
chenbesuch, die Skandale der jlingsten
Zeit, das offentliche Image und die

sinkende Wertschatzung der Theologie

an den Universitaten denkt. Die Krise

stellt eine inhaltliche Herausforderung
dar und darauf muss die Kirche auch
mit einem inhaltlichen Profil reagieren.

Es genligt also nicht, nur die klassi-

schen Eigenschaften von einem kom-

menden Landesbischof zu erwarten:

Eine seelsorgerliche Grundeinstellung

und Kompetenz sowie die Kraft zur In-

tegration unterschiedlichster Menschen
und Gruppen. Integrationskraft ist zwar
wichtig, aber mindestens ebenso theo-
logische Positionierungskraft angesichts
der Herausforderungen. Darum sind aus
unserer Sicht wenigstens folgende vier

Eigenschaften notig:

1. Als reprasentative Stimme ihrer
Kirche muss die Landesbisch&fin
das Evangelium konkret und le-
bensrelevant, mit profetischem



Biss und christlicher Zuversicht
verkiindigen. Wir erwarten, dass
sie kompetent Gottesdienst feiern
kann.

2. Als Moderator in vielen innerkirch-
lichen Prozessen muss der Landes-
bischof einen partizipativen und
diskursiven Leitungsstil pflegen,
der innerkirchliche Kritik nicht nur
zuldsst, sondern als wesentlich fiir
eine konziliare Meinungsbildung
fordert.

3. Als Vertreterin ihrer Kirche auf
Okumenischer Ebene muss der
Landesbischofin ein evangelisches
Kirchenverstindnis am Herzen lie-
gen, das Abstand nimmt von allen

Das Amt eines lutherischen Bischofs
oder einer Bischofin

Ein Versuch

Angesichts bevorstehender Bischofs-
wahlen in einigen Landeskirchen wer-
den im Folgenden einige Kriterien zur
Wahl eines Bischofs oder einer Bischo-
fin beschrieben.

Skizze der amtstheologischen
Voraussetzungen

Das kirchliche »Amt« ist aus evangelisch
- theologischer Sicht nicht teilbar, etwa
nach dem Motto: »Hier das Amt, dort
die Gemeinde!l« Oder: »Hier Bischof, dort
Laienl« Allerdings unterscheidet die Re-
formation zwischen »ministerium« und
»sacerdotium« (Amt und Priestertum).
Setzen wir einmal voraus, dass das
kirchliche Amt von dem Auftrag und
den Aufgaben, die fiir alle Getauften
gelten, unterschieden werden kann,
dass es also ein eigenstandiges »kirch-
liches Amt« gibt, so miissen wir auch
dann zwischen einem funktionalen und
einem substanziellen Verstiandnis dieses
»Amts« unterscheiden.

»Amt« heiBt hier nicht »Behdrde« oder
irgendeine offentlich zugangliche und
zustiandige Stelle fiir bestimmte Not-
wendigkeiten des sozialen Zusammen-
lebens, etwa einer Stadt oder eines
Dorfs (z. B. Einwohnermelde-Amt),
sondern besonderer »Auftrage, »Dienst«
oder »Aufgabe«. Die Beauftragung dazu
erfolgt in der Regel offentlich und fei-
erlich durch die Kirche - in der Ordina-
tion -, so dass der oder die Beauftragte
nun ein offizielles Mandat der Gruppe
hat, die er oder sie vertreten soll. Er, sie

zentralistischen Gestaltungsprinzi-
pien und vielmehr auf die Starkung
des Priestertums aller Glaubenden
setzt. Selbstverantwortung und
Mitverantwortung muss sie auf
allen kirchlichen Ebenen starken,
insbesondere auf der Gemeinde-
ebene.

4. Als Repréasentant seiner Kirche
muss der Landesbischof in der Lage
sein, theologisch begriindet Stel-
lung zu gesellschaftlichen Fragen
zu beziehen und sie profiliert in
die offentliche Diskussion einzu-
bringen.

Forum Aufbruch Gemeinde,
Niirnberg

handelt nicht auf eigene Faust, kann
daher auch seine, ihre Meinung nicht
ohne weiteres als die seiner, ihrer Kirche
ausgeben, sondern muss sich auf deren
Konsens berufen und eigene Ansichten
davon strikt unterscheiden. Ordiniert
werden Pfarrer und Pfarrerinnen auch
im Protestantismus nur einmal, beim
Wechsel in eine andere Gemeinde
werden sie festlich »eingefiihrte (vins-
talliert«). Alle Pfarrerinnen und Pfarrer
sind Ortsbischofe. Einen besonderen Or-
dinationsgrad fiir Landesbischofe gibt
es nicht. Das ist die funktionale Bestim-
mung des Amts.

Substanziell wére hingegen eine Defi-
nition, die das kirchliche Amt mit ei-
ner besonderen Weihe fiir Priester oder
Bischofe verbindet - wie z. B. in der
romisch-katholischen Kirche. Dadurch
erhalten diese Amtstrager einen qua-
litativ neuen Status innerhalb der Ge-
meinschaft, fiir die sie geweiht werden.
Dafiir betrachtet man die sog. Aposto-
lische Sukzession, d. h. die in ununter-
brochener Nachfolge-Kette der Apostel
stehende Abfolge des Dienstes bzw. der
Diener, als unerldsslich, weil damit die
notwendige Ubertragung eines beson-
deren Amtscharismas (einer besonderen
energetischen Substanz) verbunden sei.
Auch wenn diese Kette historisch auf
sehr wackeligen FiiBen steht, halten
die betreffenden Kirchen daran eisern
fest, so z. B. die romisch-katholische
und auch die englische (anglikanische)
Staatskirche (in anderen Lindern: Epi-
scopal Church). Die skandinavischen
lutherischen Kirchen haben ebenfalls
die Sukzession, weil ihre Bischofe in
der Reformation ihres jeweiligen Lan-
des mit Konigshaus und Bevdlkerung
konvertierten. In Deutschland war dies

so nicht der Fall, so dass eher aus der
Not als aus grundsatzlichen Erwagun-
gen die jeweiligen Landesfiirsten zu Er-
satzbischéfen wurden. Es konnte in der
Folgezeit geschehen, dass ein katholi-
scher Landesfiirst der Summus Episco-
pus seiner evangelischen Bevolkerung
wurde. Das Kirchenregiment liberlieB3 er
einer dafiir eingesetzten Behorde, dem
Konsistorium. Erst im 20. Jahrhundert,
nach dem Ende der Fiirstenherrschaft,
gingen die lutherischen Landeskirchen
dazu liber, die Vorsitzenden ihrer Kon-
sistorien wieder »Bischdfe« zu nennen.
Diese stehen nicht in der Apostolischen
Sukzession. Letztere ist jedoch relevant
fir das 6kumenische Gesprach, weil
andere Kirchen so groBen Wert darauf
legen, dass das Fehlen der Sukzession
als prinzipiell kirchentrennend angese-
hen wird." Das gilt teilweise auch fiir die
Frauenordination.

Der in der Presse immer wieder auftau-
chende Begriff der »Amtskirche« geht
auf die Zeit zuriick, als die Kirchen wie
Behdrden des Staats gefiihrt wurden
und dementsprechend als »Amter« ver-
standen werden konnten. Noch heute
flihren Kirchengemeinden gleichsam
als Filialen der jeweiligen GroBkirchen
Dienstsiegel, die stattlich anerkannt
sind und z. B. staatlich anerkannte Be-
glaubigungen besiegeln konnen.

Welche besonderen Aufgaben
hat eine Landesbischofin,
ein Landesbischof derzeit
zu erfiillen?

Er/sie reprasentiert seine Landeskirche
und ihre Gemeinden nach auBen in der
Offentlichkeit. Dafiir bedarf es durchaus
besonderer Fahigkeiten: theologischer,
sozialer, psychologischer und politisch
- diplomatischer Art. Als offentliche/r
Reprasentantln ist er/sie lbrigens im-
mer auch Publizistn, und das muss man
konnen.

Er/sie reprasentiert die Gesamtkirche
auch nach innen, also gegeniiber den
einzelnen Gemeinden. Fiir sie ist er/
sie Liturgln, Lehrerln und Predigerln,
Seelsorgerln und auch Leiterln. Man
muss allerdings gleich hinzu fligen: Je-
der Ortspfarrer und jede Ortspfarrerin
ist nach evangelischem Verstandnis in
»seiner« oder »ihrer« Gemeinde selbst
Ortsbischof. Zur Seelsorge durch Lan-

1 »Das Gespréch liber die Apostolizitat der
Kirche leidet darunter, dass in ihm ein Kampf
um Selbstlegitimations-Strategien und
Herrschaftsanspriiche ausgetragen wird.«
Hans-Martin Barth, 1990, 249.

KORRESPONDENZBLATT S. 217

Nr. 12 Dez. 2010



S. 218

desbischdfe wird man ergénzen diirfen,
dass die derzeitige institutionelle Lei-
tungsfunktion eines Dienstvorgesetzten
in der Landeskirche eine seelsorgliche
Vertrauensbeziehung konterkariert. Aber
wer sagt eigentlich, dass auf Dauer die
Landesbischofe auch Dienstvorgesetzte
sein miissen??

Er/sie ist der »Aufseher«/die »Aufsehe-
rin« (das heiBt »epi-skopos«) und soll
auf die Einhaltung des jeweiligen Be-
kenntnisses, also auf den Glaubenskon-
sens seiner Landeskirche, achten. Dieses
Bekenntnis ist im Kontext der zeitge-
schichtlichen Situation der Gegenwart
und vor allem auf der Basis der Heiligen
Schrift auszulegen.

Daher muss ein Bischof/eine Bischéfin
besondere theologische Kompetenz
aufweisen. Dazu gehdren u. a.: griindli-
che Kenntnis der lutherischen Bekennt-
nisschriften, historische und exegetisch
- hermeneutische Kenntnisse und Fa-
higkeiten, praktisch - theologische
Erfahrungen, Einsichten und Fahigkei-
ten (z. B. kommunikativer Art, u. a. in
Unterricht, Seelsorge und Predigt, aber
auch liturgischer Art beim Leiten von
Gottesdiensten). Er/sie soll in solchen
»handwerklichen« Dingen?® ein Vorbild
fiir seine/ihre Pfarrer sein.

Ein Bischof, eine Bischdfin muss einer-
seits die liturgische und theologische
Tradition wahren und sie daher auch ge-
nau kennen (Kirchengeschichte, lokale
Geschichte), andererseits zukunftsori-
entiert und offen flir neue theologische
Entwicklungen sein. Im voraussehbaren
Ubergang von der Volkskirche zur Frei-
kirche bedarf es besonderer Sensibilitat
fiir die Balance von Tradition und Fort-
schritt. Einseitige Riickwartsgewandt-
heit ware ebenso schadlich wie ein
Mangel an Traditionsbewusstsein.

U. a. dafiir braucht er/sie Sinn fiir li-
turgischen und homiletischen Stil und
asthetische Form sowie theologische
Flexibilitdt auf solider theologischer
Grundlage (s. u. 41).

Er/sie braucht Leitungskom-
petenz

Eine Fiihrungspersonlichkeit
® bendtigt eine eindeutige Legitima-

2 Vgl. auch CA XXVIII (Von der Gewalt der
Bischofe): »lhm ist keine menschliche Gewalt
gegeben. Es wirkt allein durchs Wort.« Das
bezieht sich auf das geistliche im Unterschied
zum weltlichen Regiment.

3 Manfred Josuttis, Religion als Handwerk,
Giitersloh 2002.
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tion von »oben«*, aber auch durch
die zu fiihrende Gruppe, also quasi
von »unten« (Akzeptanz im Team
0. 4),

® arbeitet streng aufgabenbezogen
und zielorientiert,

® sorgt fiir klare Arbeitsstrukturen,

im einzelnen:

o Zielsetzung, Aufgabenbeschreibung,

o Dienstanweisungen,

° Aufgabenverteilung, Kldrung der Zustan-
digkeiten und Kompetenzen,

° klare Verabredungen (Beschliisse),

° deren konsequente Einhaltung bzw.
Durchfiihrung,

o Beginn und Ende der Arbeitszeiten (auch
gleitende Arbeitszeit braucht Regelun-
gen),

o regelmiBige Teambesprechungen (erstellt
Tagesordnung, sorgt fiir Zeitrahmen -
mehr als 2 Stunden sind selten produktiv
-, fiihrt Beschliisse herbei),

. nétigen Informationsfluss zu und von den
an einer konkreten Aufgabe Arbeitenden,

° behédlt Zielsetzung im Auge und duldet
keine groBeren Abschweifungen,

° bringt sich klar und deutlich mit eigenen
Interessen ein (weiB, was sie will, weil sie
das vorher gekldrt hat),

o wirbt um Verstandnis fiir eigene und frem-
de (libergeordnete Instanzen) Pléne,

. wirbt um Verstandnis bei Innovationen, die
meist zuerst auf Widerstand stoBen,

° duBert sich eindeutig und verstandlich,

° teilt evtl. auftretende eigene Schwierig-
keiten bei der Umsetzung einer gemein-
samen Aufgabe dem Team mit und bittet
um solidarische Hilfe,

e |3sst Mitarbeitenden so viel ei-
genen Spielraum bzw. eigene Ge-
staltungsmaglichkeiten wie irgend
moglich,

® begrenzt die Freiheit der Mitarbei-
tenden nur, soweit unbedingt von
der Sachaufgabe her nétig,

e vertraut auf die Qualitdten des
Teams: Ein Team von 5 - 20 Mitar-
beitenden verfiigt liber erhebliche
Potenzen, wenn man es ldsst und
wenn es bei Irrtlimern nicht gleich
sanktioniert wird,

e versucht, Losungsangebote der
Mitarbeitenden wahrzunehmen
und positiv aufzugreifen

e spielt Einzelne nicht gegen das
tibrige Team aus, sorgt fiir Solida-
ritat,

4 Charismatische Fiihrerlnnen gehen

selbstandig in einer Gruppe, der sie angehdren,

in Flihrung und werden von allen bzw. von

der Mehrheit anerkannt. »Oben« heil3t

normalerweise jedoch »vom Vorgesetzteng,

vom Souverdn, von einem Leitungsgremium,
einem Parlament oder einer Synode u. &.

®  sorgt fiir Transparenz von Informa-
tionen, Beschlissen u. dgl.,

e sorgt flir Balance strenger Aufga-
benbezogenheit und Entspannung
(Freizeit, Pausen, Feiern u. dgl.),

e bleibt freundlich - distanziert und
unparteiisch. Das schlieBt deutli-
che Positionalitdt im innerkirchli-
chen wie politischen Diskurs kei-
neswegs aus.

e  FEr, sie darf seine Zeit nicht verzet-
teln, sondern muss in der Lage sein,
Prioritaten zu erkennen und zu set-
zen (sog. Zeitmanagement).

Eine Fiihrungspersonlichkeit vertritt die

Interessen der Mitarbeitenden gegen-

tiber der nichsthéheren Ebene (evtl.

zusammen mit einem Sprecher/einer

Sprecherin o. &.).

Sie vertritt aber auch die Interessen

der nachsthoheren Ebene gegeniiber

den Mitarbeitenden - werbend und
aufklarend.

Steht die Fiihrungspersénlichkeit an der

Spitze einer Organisation bzw. Instituti-

on (z. B. als Landesbischéfln), vertritt sie

die Organisation bzw. Institution auch
nach auBen, d. h. in der Offentlichkeit.

Das erfordert diplomatisches Geschick,

Taktgefiihl und Sicherheit im Auftreten,

Hoflichkeit und Souveranitdt gegeniiber

anderen bei emotionaler Stabilitdt und

intellektueller Kompetenz.

Vorausgesetzt wird inhaltliche Zielori-

entierung im Interesse der zu vertreten-

den Institution bzw. Organisation.

Eine Fihrungsfunktion erfordert Kon-

flikt- und passive wie aktive Kritikfa-

higkeit, d. h. ein gehdriges MaB an psy-
chischer Stabilitdt (s. 0.). Ideologische

Festlegungen (etwa auf fundamentalis-

tische, konservative oder auch extrem

religionskritische Positionen) stellen oft
eine Kompensation tief sitzender Angs-
te darund sind in einer Leitungsposition
eher hinderlich. Ebenso wenig forderlich
aber ware eine positions- und profillose

Liberalitat.

Das A und O guter Fiihrung ist Eindeu-

tigkeit in der - gemeinsam erarbeiteten

- Aufgabenstellung und Konsequenz in

der Durchflihrung (evtl. durch partner-

schaftliche Kontrolle - ohne Sanktio-
nen).

Bekenntnisbindung

Ein Landesbischof oder eine Landesbi-
schofin vertritt (ob er/sie ihn »leitete,
ist eine andere Frage!) einen sog. »Ten-
denzbetriebe, d. h. eine durch welt-
anschauliche Vorgaben - »Schrift und
Bekenntnis« - gepragte Gemeinschaft.



Diese Vorgaben sind keine Nebensache.
Deshalb erscheint es als fragwiirdig,
wenn der Bischof oder die Bischofin
aus einer bekenntnismaBig anders be-
stimmten Landeskirche kommt als der,
der er/sie nun vorstehen soll, z. B. wenn
der Kandidat fiir eine lutherische aus
einer unierten Landeskirche kommt.
Seinefihre theologischen Kompetenzen
diirfen auch nicht auf »Verkiindigung«
reduziert werden. Kirchen sind nicht nur
missionarisch, homiletisch oder didak-
tisch orientiert, sondern Anbetungsge-
meinschaften. Daher ist die liturgische
Kompetenz nicht zu unterschatzen.

Ein gesetzliches Missverstandnis des
geistlichen Amtes liegt dort vor, wo
personliche und moralische »Glaub-
wiirdigkeit« als Kriterium ins Spiel ge-
bracht wird. Bischofe bzw. Bischofin-
nen kénnen genauso wenig wie andere
Geistliche den Glauben der Kirche durch
ein personlich untadeliges Leben und
permanentes Streben nach mehr »Hei-
ligung« bezeugen, sondern bestenfalls
durch einen offeneren und ehrlicheren
Umgang mit ihrer eigenen Fehlerhaf-
tigkeit. Ein Ricktritt vom Bischofsamt
wegen eines offenbar gewordenen mo-
ralischen Fehltritts ware daher nur die
Bestatigung eines weit verbreiteten ge-
setzlichen Irrtums. Denn Kirche ist eine
Gemeinschaft von Siindern, also derer,
die um ihre Stindhaftigkeit wissen und
dazu stehen, weil sie an Gottes Gnade
glauben. »Heilige« im Sinne moralisch
einwandfreier Tugendbolde gibt es nicht
nur nicht, sondern sie hatten gerade
in der Kirche nichts verloren, weil sie
Personen waéren, auf die unrealistische
moralische Ideale projiziert werden,
welche die Menschen nur in Verzweif-
lung stiirzen.®

Conclusio

Wie lassen sich die Voraussetzungen fiir
das Bischofsamt in einer lutherischen
Landeskirche heute zusammenfassen?
Man sagt: Er oder sie solle »eine Person-
lichkeit« sein, »eine Personlichkeit mit
Ausstrahlunge. Das ist zweifellos richtig.
Aber wie |dsst sich eine solche Persdn-
lichkeit naher definieren? Ich finde das
schwierig. N6tig sind jedenfalls luthe-
risch - theologisches Profil, Berufs- und
Lebenserfahrung, Souverdnitdt in der
Treue zur theologischen und liturgischen

5Vgl. CAVIII; EG 341; dazu: Dietrich Stollberg,
Von der Glaubwiirdigkeit des Predigers. In:
WPKG (PTh) 68/1979, 1, 9 - 21. Wiederabdruck
in: M. Josuttis/D. Stollberg (Hg.), Ehe-Bruch im
Pfarrhaus, Miinchen 1990, 218 - 238 (Lit.!).

Tradition wie im zwischenmenschlichen
Umgang, deutliche Fiihrungsqualitaten,
emotionale Stabilitdt und Flexibilitat,
Freiheit von ideologischen Fixierungen
(dazu rechne ich alle Arten von »lsmeng,
also auch legalistische Ethizismen),
selbstverstandlich: Frommigkeit. Pas-
toralpsychologisch sollte man hinzufii-
gen: Nicht allzu viel Ehrgeiz. So gewal-
tig die Auflistung von Voraussetzungen
des lutherischen Bischofsamts in einer
heutigen deutschen Landeskirche auch
wirken mdgen - es mag trotzdem zu-
treffen, was ein bayerischer Theologe
formulierte: »Wieviel Bischof braucht
die Kirche? ... Die reformatorischen
Kirchen antworten: wenig.«® »Die refor-
matorischen Kirchen«? Einige wird man
ausnehmen missen, z. B. die Anglikaner.
Aber in Deutschland diirfte es mehr oder
weniger stimmen.
Literaturhinweise:
Hans-Martin Barth, Einander Priester sein. All-
gemeines Priestertum in 6kumenischer Perspek-
tive, Gottingen 1990
Kurt Frér/Wilhelm Maurer, Hirtenamt und miin-
dige Gemeinde, Miinchen 1966
Martin Hoffmann/Hans-Ulrich Pschierer, Reich
Gottes im Werden, Leipzig 2009
Wolfgang Liick, Die Zukunft der Kirche. Gemein-
den im 21. Jahrhundert, Darmstadt 2006
Klaus Raschzok, Ordination als Berufung und Le-
bensarbeit. Zu einem vernachldssigten Aspekt
gelebter Spiritualitat im Pfarrberuf. In: ThBeitr
33 (2002), Heft 3, 138-154
Dietrich Stollberg, Geist und Gemeinde. In: PTh
99 (2010), H. 4, 184 - 198 (Lit.})

Dr. Dietrich Stollberg,

Prof. em., Fiirth

6 Gerhart Herold, Leiten oder vorangehen?
Vom Spannungsbogen des Bischofsamtes. In:
Ders./C. Nicolaisen (Hg.), Hans Meiser (1881

- 1956). Ein lutherischer Bischof im Wandel
der politischen Systeme, Miinchen 2006, 197 -
2086, hier: 205.

B Aussprache

Meine Position
zu: »Wir sind inzwischen weiter«

in Nr. 10/10
Der unnétig polemische und tatsachlich
etwas arrogante Beitrag von Prof. Dr.
W. Kraus macht eine Erwiderung nétig.
Ein Freund schrieb mir heute zu dem
Artikel: »Die Diskussion im KoRResPON-
DENzBLATT finde ich wenig erquicklich.
Was misste man nach Prof. W. Kraus
nicht alles studiert und gelesen haben,
um dberhaupt noch mitreden zu kon-
nen.« Ich gliedere meine Antwort und
Auseinandersetzung in einen personli-
chen, grundsatzlich theologischen und
thematischen Teil:

1. Meine personliche theolo-
gische Position:

Professor Kraus scheint mich fiir einen
Biblizisten zu halten. In diese Ecke lasse
ich mich nicht abschieben! Das bin ich
ganz und gar nicht!Ich bin mir vielmehr
der geschichtlich-menschlichen Natur
der Bibel, ihrer Entstehung und Uber-
lieferung durchaus bewuBt. Sie ist fiir
mich »Gottes Wort im Menschenwortx.
Das bedeutet aber auch: »In, mit und
unter« dem Menschenwort hére ich das
Gotteswort. Dies zu beachten gehért fiir
mich seit vielen Jahren zu den Voraus-
setzungen jeder Exegese. Ich bejahe und
benlitze deswegen selbstverstandlich die
historisch-kritische Methode als Hilfe
zum Verstandnis der biblischen Texte. In
meiner zum Darwinjahr verdffentlichten
Studie »Der verborgene Schdpfer« habe
ich mich deshalb besonders deutlich
vom Kreationismus abgegrenzt und na-
tirlich in der Weltbildfrage Sachkritik
gelibt und die ndtigen Konsequenzen
daraus gezogen. Denn ndie Bibel ist kein
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naturwissenschaftliches Lehrbuch.« Das
gilt natiirlich mutatis mutandis fiir alle
biblisch-theologischen Fragen.

2. Ein paar grundsatzliche
Fragen zur biblischen Her-
meneutik:

Selbstverstandlich bejahe ich damitauch
die sachliche Notwendigkeit einer bibli-
schen Hermeneutik. Sie halte ich fiir ein
methodisch reflektiertes Verstehen der
biblischen Botschaft fiir unerlasslich.
Die Wirklichkeit der Bibel selbst macht
jeden Literalismus (Verbalinspiration!)
unmdoglich und zwingt uns zu einem
hermeneutischen Umgang mit ihr. Hier
beginnen allerdings bei der Anwendung
die Schwierigkeiten und Unterschiede
zwischen Prof. Kraus und mir:

Wie seine Uberschrift »Wir sind inzwi-
schen weiter« insinuiert, meint er of-
fenbar, die neutestamentliche Wissen-
schaft habe inzwischen entscheidende
Fortschritte zum Thema Christen und
Juden gemacht. Er vertritt gleichsam
die Position der Fortschrittlichen. Da ich
jedoch anscheinend diese Fortschritte
nicht libernehme, halt er mich fiir so
etwas wie eine theologische Nachhut,
einen rilickschrittlichen und darum ir-
gendwie Uberholten Theologen. Mich
erinnert diese stolze Selbsteinschdtzung
an ein Wort Wagners aus Faust: »...und
wie wir's dann zuletzt so herrlich weit
gebracht.« Und an die skeptische Ant-
wort Fausts: »0 ja, bis an die Sterne weit
.. Was ihr den Geist der Zeiten heil3t,
dasist im Grund der Herren eigner Geist,
in dem die Zeiten sich bespiegeln ...« Ich
sehe darum in dem von Prof. W. Kraus
angedeuteten »Fortschritt« eine unbe-
wiesene Behauptung und eine doppelte
Frage:

Einmal was das Thema Fortschrittlich-
keit betrifft: Gibt es denn in der Theo-
logie - wie in den Naturwissenschaften
- so einfach einen linearen Fortschritt?
Prof. Kraus bringt fiir seine Behauptung
nur negativ Beispiele, namlich solche,
die zeigen sollen, dass einzelne neutes-
tamentliche Aussagen {berholt sind.
Das will ich im einzelnen jetzt nicht
diskutieren und auch nicht durchwegs
bestreiten. Dennoch entsteht so ein
vollig negatives Bild von Hermeneutik,
wenn sie nur dazu verwendet wird, um
Uberholtes auszuscheiden. Das halte ich
nur fiir eine negative Begleiterschei-
nung, nicht fiir die Hauptaufgabe des-
sen, was ich unter Hermeneutik verste-
he: Namlich Verstehenslehre, das heif3t
eine Hilfe zum besseren Verstandnis der
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NT-lichen Texte und ihrer Bedeutung zu
sein. Sie will und soll herausstellen, was
zentral und bleibend wichtig und gliltig
ist, damals und heute.

Dafiir bleibt uns Prof. Kraus jedoch lei-
der positive Beispiele schuldig. Wenn
das heiBBen soll, dass - wie er schreibt
- »unser geschichtlich gewachsenes
Christentum ... nicht mehr identisch
(ist) mit dem des 1. Jahrhundertsg, dann
frage ich mich ernstlich, ob es sich bei
uns lberhaupt noch um Christentum
handelt. Ich setze dagegen: Wer das
Christentum und das Judentum nicht
aus den Formulierungen des NT (und
AT) ableitet, der muss erkldren, woher
er es dann sonst ableiten will und was
dabei herauskommt! Bei dem, was Verf.
hier tut, scheint es sich eben doch um
»Bestreitung der Bedeutung biblischer
Aussagen« zu handeln, also um eine
Hermeneutik der Relativierung. Die
offnet jedoch der Willkiir der Ausleger
Tor und Tiir und flihrt damit leicht zur
theologischen Beliebigkeit.

Fiir mich lduft seine Hermeneutik auf
Umdeutung und »Bestreitung der Of-
fenbarungsqualitat« der Bibel hinaus.
Ein Ernstnehmen des biblischen Zeug-
nisses vermag ich darin nicht mehr
zu erkennen. Ich frage mich besorgt,
wohin diese Hermeneutik schlieBlich
flihrt: Zerstort sie nicht das Vertrauen
zur Bibel? Sieht sie im Menschenwort
noch das Gotteswort? Hort sie in der
Vielgestaltigkeit der menschlichen Aus-
sagen noch die eine rettende Botschaft?
Wie sieht es hier mit dem Ansatz der lu-
therischen Hermeneutik aus: Wo bleibt
Jesus Christus als die Mitte der Schrift?
Ist denn das Zeugnis der Heiligen Schrift
- trotz seiner Vielgestaltigkeit - nicht
mehr eines und nicht mehr eindeutig?
Was halt Prof. Kraus als evangelisch-
lutherischer Pfarrer eigentlich von der
Lehre von der claritas und perspicuitas
der Schrift? Hat sich Luther hier geirrt?
Darf und kann man von der Bibel her
keine festen assertiones mehr machen
(vgl. Luther in De servo arbitrio)? Wenn
das so wiére, dann stlinden wir vor ei-
ner gefahrlichen Alternative: Entweder
wiirden sich die biblischen Zeugnisse
uns unter den Handen auflésen und
nzerbroseln« und damit das evange-
lische Christentum den Boden unter
den FiiBen verlieren (das steht fiir mich
hier auf dem Spiel!), oder wir miissten
widerwillig einrdumen, dass der rom.-
kath. Weg doch der richtige ist: Dass es
namlich eines (unfehlbaren) Lehramts
bedarf, das uns autoritativ sagt, wie das
vielstimmige und im Grunde undeutliche

Zeugnis der Bibel richtig zu verstehen
und zu glauben sei. Ist sich Prof. Kraus
dieser problematischen Konsequenzen
seiner Hermeneutik bewusst?

Meine »Rickstandigkeit« besteht darin,
dass ich nach wie vor und trotz allem
liberzeugt bin, dass das Evangelium
von Jesus Christus, das »was Christum
treibet«, die hermeneutische Mitte der
Schrift ist, in der die einleuchtende
Grundbotschaft enthalten ist; dass da-
rin die klare, verstehbare Wegweisung
gegeben ist, die uns als MafBstab der
Bibel (als Kanon im Kanon) zu ihrer Aus-
legung und ihrem rechten Verstandnis
gewiesen ist. So verstehe und bejahe
ich auch den hermeneutischen evange-
lischen Grundsatz: »Sacra scriptura sui
ipsius interpres est«

Von daher beantwortet sich auch die
problematische Rede vom »Weitersein«
im Verstehen der Bibel: Einen sachli-
chen, linearen »Fortschritt« kann es in
den Geisteswissenschaften wegen des
hermeneutischen Zirkels nicht geben.
Hier stellt das Verstehen einen lebens-
langen Prozess dar, der nur in dem
immer neuen Gesprdch mit dem sich
verwirklicht, den wir verstehen wol-
len. Von unserem Vorverstandnis geht
es zum Text/Partner, zum Horen seiner
Botschaft, zur Korrektur unseres Vor-
verstandnisses, zur Antwort und zum
erneuten Horen usw.

Das gilt allgemein fiir jeden ernsten
Verstehensversuch, fiir die Begegnung
mit der biblischen Botschaft und Of-
fenbarung erst recht. Hier muss man
allerdings den Zusatz anbringen, dass
fiir uns Christen der christlich-apo-
stolischen Botschaft auf jeden Fall
ein zeitlicher und sachlicher Vorrang
zukommt. Es kann also hier - dialek-
tisch gesprochen - »Fortschritt« nur als
»Rickschritt« oder besser Riickkehr und
Riickbesinnung zum Anfang, zum Ur-
zeugnis geben, also eine Re-formation!
Fiir diesen re-formatorischen Ansatz
fand ich in der FAZ (27.10.2010) eine
uberraschende Bestadtigung: »Der Fort-
schritt vollzieht sich in der Theologie
zumeist als Riickschritt, ndmlich als die
Riickkehr zu vergessenen Quellentexten,
als deren Wiederentdeckung ...«

Das gilt schon deshalb, weil wir ernst-
haft damit rechnen miissen, dass es
bei den kirchlichen und theologischen
Auslegungsversuchen im Laufe der Ge-
schichte immer wieder auch zu MiBver-
stdndnissen, Fehldeutungen und damit
zu lrrwegen und Abfall gekommen ist.
Nicht jeder »Fortschritt« ist ein Schritt
in die richtige Richtung! Deshalb brau-



chen wir die Uberpriifung und Riickbin-
dung unserer theologischen Wege an
das biblische Urzeugnis (unsere einzige
Regel und Richtschnur). Nichts anderes
will ich ernst nehmen und liegt mir am
Herzen. Soll das heute verboten sein?
Dabei muss man bei der biblischen Her-
meneutik eine doppelte Ebene sehen
und unterscheiden: a) Die innerbiblische
Hermeneutik und b) dann die zwischen
der Bibel und uns. In der biblischen
muss zundchst erhoben werden, was
Paulus z.B. in Rém 9-11 geschrieben und
gemeint hat; sie muss dazu den Kon-
text heranziehen, den ganzen Brief, die
anderen paulinischen Briefe, die Briefe
des NT iiberhaupt, die anderen Schrif-
ten des NT und AT, auBerkanonische
Schriften und Parallelen, andere zum
Thema gehorende philosophische und
religiose Texte, auBerdem die damalige
Situation beriicksichtigen, sprachliche
Analysen durchfiihren usw. usw. Das
war mir leider in einem Aufsatz fiir
das Korrespondenzblatt nicht mdglich.
Immerhin habe ich einen thematischen
Durchzieher durch die Briefe des Apo-
stels Paulus versucht. Und dazu muss
es auch heute erlaubt sein, biblische
Texte zu zitieren! Bei aller Ablehnung
der Methode der dicta probantia - wie
will man das sonst machen? Es ist mir
deshalb unbegreiflich, warum mir Prof.
Kraus das ankreidet.

Dieser biblisch-paulinische Befund
muss zunachst ohne Riicksicht auf un-
sere Meinung und Bediirfnisse erhoben
werden und gerade in seiner (mdgli-
chen) Fremdheit und Widerstindigkeit
stehen gelassen werden. Anders ware
ja eine Korrektur unseres Vorverstand-
nisses durch ihn gar nicht maglich. Wir
diirfen Paulus hier nicht zu friih ins
Wort fallen. Wir miissen ihn und sein
Zeugnis zundchst einmal horen! Darauf
lag bei meiner Darstellung das Schwer-
gewicht.

Erst dann kdnnen wir versuchen, in ei-
nem zweiten Schritt zu fragen und zu
bedenken, was das fiir uns bedeutet,
was wir damit anfangen, wie das in
unsere Situation hineinspricht. Wenn
wir diese zwei verschiedenen Arbeits-
schritte nicht deutlich unterscheiden,
besteht die Gefahr, dass wir zu schnell
und zu friih von unseren eigenen Vor-
aussetzungen und Bediirfnissen her die
biblische Botschaft in ihrer Bedeutung
einschranken und dann auch verfal-
schen. Das trifft besonders auch fiir
unser konkretes Thema zu.

3. Thema Kirche und Juden-
tum:

Hier empfinde ich die Auseinanderset-
zung deshalb als so schwierig, weil Prof
Kraus sich in seinem Beitrag leider auf
die Sachfragen im einzelnen kaum naher
einldsst und somit seine Sicht der Dinge
nicht darstellt. [ch muss mich deshalb
darauf beschranken, auf seine direkten
kritischen Anfragen zu antworten und
noch einmal einige Fixpunkte meines
Verstandnisses herauszustellen.

»Jesus war kein Christ, er war Jude«:
Kann dieser Satz von J. Wellhausen
heute so einfach libernommen werden?
Theologisch sicher nicht, aber auch his-
torisch I3sst sich hier mehr und anderes
sagen: Wie steht es eigentlich mit der
sog. »indirekten Christologie«? Wie mit
Jesu vielfacher, kritischer Auseinander-
setzung mit dem Judentum seiner Zeit?
Alles nur Gemeindebildungen?

Gibt es keinen Unterschied zwischen
dem jiidischen und dem NT-lichen Ver-
standnis von Bund und Erwéhlung? (vgl.
Mt 8,10-12; R6m 9,6-8)

1Jesus - Diener der Beschneidung« (Rém
15,8) scheint Verf. so zu verstehen, als
habe Jesus das jlidische Verstandnis von
Beschneidung bejaht. Tatsdchlich wird
hier nichts anderes gesagt als in Mt
15,28: Namlich: Jesus diente den Juden
(= personal verstanden Beschneidung),
also den Beschnittenen, und zwar, um
die verlorenen Schafe des Hauses Israel
»zu suchen und zu rettenc.

Fiir das Verstdndnis von Rém 9-11 ins-
gesamt berufe ich mich insbesondere
auf die Kommentare von E. Lohse und
P. Stuhlmacher, sowie auf die Paulus-
darstellung von J. Becker.

Ich halte es aufs Ganze gesehen bei der
Frage unseres Verhdltnisses zum Ju-
dentum fiir einen schweren sachlich-
theologischen Fehler, dass in der gegen-
wartigen Debatte meistens nur die fiir
Israel positiven Aussagen zitiert werden
(»Bleibende Erwihlung«), die anderen,
israelkritischen jedoch einfach Uber-
gangen und somit ausgeschieden wer-
den. Dadurch wird die ungeheure Span-
nung, die wir in dieser Frage bei Paulus
im NT finden, einfach ausgeblendet und
kurzgeschlossen. Die Frage, ob es in
den Aussagen des Apostels Paulus eine
Entwicklung gegeben hat, scheint mir
eine Nebenfrage zu sein, da er auch in
seiner offenbar letzten Behandlung des
Themas in Rom 9-11 durchaus deutlich
macht, wie sehr ihn die Absage Israels
an Jesus Christus bekiimmert und ganz
hart und klar die Fehlentscheidung des

Judentums als theologisch falsch be-
zeichnet. Den heutigen theologischen,
vielmehr zeitgeistigen Philosemitismus
sehe ich als Fehlhaltung an, zudem
als unehrlich und fiir die weitere Ent-
wicklung geradezu gefahrlich, auch fiir
ein offenes Gesprdch mit Israel wenig
hilfreich. Denn gescheite Juden durch-
schauen das und werfen uns mit Recht
vor, dass wir vor dem Judentum »einkni-
cken« (Rabbiner Brandt).

Wenn ich recht sehe, so handelt es
sich bei den heutigen Stellungnahmen
unserer Kirche zum Judentum nicht
um echte, theologische »Fortschritteq,
sondern um die Auswirkungen der un-
seligen Zeitgeschichte (Holocaust!) auf
die christliche Theologie. Seitdem sind
alle auch nur leise kritischen AuBe-
rungen zu judischer Lehre und Praxis
bei uns tabu. Solche kritischen - auch
NT-lichen - Aussagen gelten als »an-
tijudaistische Auslegungstraditionens,
die heute tberwunden und darum zu
vermeiden seien.

Die biblischen Texte sind aber - aufs
Ganze gesehen und durchaus auch
hermeneutisch reflektiert eindeutig:
Christentum und Judentum sind zwei
verschiedene Religionen, die mit Recht
sich voneinander getrennt haben, die
zwar im AT eine gemeinsame »Quelle«
besitzen, diese jedoch sehr verschieden
auslegen. Diese theologische Scheidung
beruht nicht auf einem MiBverstind-
nis, sondern letztlich auf Jesus Christus
selbst. Jesus Christus ist zwar (nach dem
Fleisch) aus dem Judentum hervorgegan-
gen, hat es aber in prophetischer Kritik
korrigiert, erneuert und vom Ursprung
her (Mt 19), d.h. von Gott her erfiillt.
Da das Judentum in seiner Mehrheit den
Ruckruf (BuBruf) Jesu nicht gehart, son-
dern abgelehnt hat, wurde Jesus vom
Hohen Rat verurteilt und den Romern
zur Hinrichtung ausgeliefert. lhn hat
Gott durch die Auferstehung rehabili-
tiert und erhoht. Darum ist christlicher
Glaube mehr und etwas anderes als
ein ,Judentum light fiir Nichtjuden". In
Christus gilt darum weder Beschnitten-
sein noch Nichtbeschnittensein etwas
(Gal 5,6). Jesus Christus relativiert in-
sofern das Judentum. Darum schreibt
Paulus mit vollem Recht: In Christus
gibt es nicht mehr Jude oder Heide (Gal
3,28). Insofern ist die heute oft und
gern zitierte Formel »Jesus ist Jude«
zwar nicht einfach falsch, sie enthalt
dennoch eine Irrefiihrung, da sie nicht
deutlich macht, dass dies nur »nach
dem Fleisch« gilt (R6m 1,3), snach dem
Geist« ist von ihm durchaus noch an-

KORRESPONDENZBLATT S. 221

Nr. 12 Dez. 2010



S. 222

deres und mehr zu sagen (V.4)! Ob es
uns gefallt oder nicht, und selbst wenn
es einer heutigen religious correctness
widerspricht, so wird doch aus dem NT
deutlich, dass es nach Christus nicht
zwei Gottesvolker gibt — wie die Juden
meinen — und wie es ihnen viele unter
uns heute nachsprechen, sondern nur
eines: Das Volk derer aus Juden und Hei-
den, die an Jesus Christus glauben (Eph
2,11-18). Paulus spricht auch nicht von
zwei Olbdumen, sondern nur von einem,
der allerdings durch das Kommen Jesu
Christi dramatisch und gegen die Na-
tur verdndert wird (Rém 11). Damit wird
zugleich das allzu naturhafte, biologi-
sche Bild vom Baum aufgebrochen und
vom Inhalt her eigentlich gesprengt. Es
ist aus dem Gesamtzeugnis der Briefe
des Apostels Paulus tber jeden Zweifel
erhaben, dass er davon liberzeugt war:
Israel bedarf der Christusbotschaft
(Rém 1,16), er selbst sieht sich in der
Pflicht, seinen Briidern diesen Dienst
zu tun (1.Kor 9,19-20). Doch er muss
die niederschmetternde Erfahrung ma-
chen, dass er dabei wenig Erfolg hat,
vielmehr angegriffen, verfolgt, ge-
schlagen, eingesperrt und beinahe ge-
totet wird, und daB3 die Mehrzahl seiner
Briider nach dem Fleisch das Christus-
zeugnis ablehnt. Dartiber ist er zutiefst
traurig und besorgt, hat allerdings die
(geheimnisvolle) endzeitliche Hoffnung,
dass Israel dann durch den »Erldser, der
aus Zion kommte, gerettet wird (der fiir
ihn natirlich kein anderer sein wird als
Jesus Christus selbst!). Welche kritische
Hermeneutik vermdchte diese heute fiir
viele allerdings unbequeme Aussage aus
der Welt zu schaffen? Der Spitzensatz
der Kirchenleitung bei der Synode von
Straubing, 2008: »Aktivitaten, die das
Ziel einer Konversion von Juden zum
Christentum verfolgen, sind fiir die ELKB
undenkbarg, ist eine Ausgeburt des Zeit-
geistes und widerspricht schroff dem
NT-lichen Gesamtzeugnis. Zum Gliick
gibt es die Messianischen Juden, die
uns Deutschen (denen wegen unserer
Geschichte der Mund hier verschlossen
ist) diesen Zeugendienst fiir ihr Volk ab-
nehmen und stellvertretend leisten.

Ich empfinde es aber als beschdamend
und peinlich fiir uns, wenn ein agnos-
tischer Jude (der sich gleichwohl in-
tensiv mit Religionsfragen befaBt), uns
Christen an unsere Verantwortung fiir
das Zeugnis gegeniiber Israel erinnert:
»Wenn es gut ist, auf jede »missionari-
schec Aktion zu verzichten, wenn der
Respekt den Prosyletismus verbietet,
sollten dann die Christen ihren jiidi-
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schen Briidern und Schwestern ge-
geniiber dennoch nicht einmal mehr
ihren Glauben an den Auferstandenen
und ihre Hoffnung bekennen? Miissen
sie nicht beseelt sein von der vertrau-
ensvollen Hoffnung, daB die Juden und
andere Nichtchristen Zugang finden zu
den Quellen, an denen sie, die Christen,
sich zu laben vorgeben?« (Alfred Gros-
ser bei einer Rede zum 50. Jahrestag
der Gesellschaft fiir christlich-jlidische

Zusammenarbeit in Augsburg).
Hanns Leiner, Pfarrer und StDir. i.R.
Augsburg

Wachsen ware moglich!

Ja, was denn sonst! Will unsere Kir-
che einfach so weitermachen: Immer
weniger Finanzen, also Stellenabbau,
Reduzierung da - Reduzierung dort.
Das Impulspapier der EKD »Kirche der
Freiheit« hat schon vor einigen Jahren
festgestellt: »"Wenn der bisherige Trend
so anhélt, wird die EKD im Jahr 2030
1/3 weniger Mitglieder und nur noch die
Halfte der derzeitigen Finanzmittel ha-
ben.« Das Papier sieht als Konsequenz:
Gestaltungsunfahigkeit. Dem wird man
schwer widersprechen kdénnen. Da
macht die bayerische Landeskirche doch
offensichtlich keine Ausnahme. Wenn
das so ist, dann wundere ich mich liber
die MaBen, dass »Kirche der Freiheit«
kaum diskutiert wird. Ist denn Fatalis-
mus angesagt, Dornréschenschlaf oder
Konkursverwaltung?

»Wachsen gegen den Trend« ist eine gute
Formel! Wilfried Harle, der Heidelber-
ger Systhematiker hat sie aufgegriffen
und Gemeinden analysiert »mit denen
es aufwirts geht« (Wilfried Harle Jorg
Augenstein, Sybille Rolf, Anja Siebert,
Wachsen gegen den Trend. Evangelische
Verlagsanstalt Leipzig) Weder im »Sonn-
tagsblatte, noch im Pfarrerblatt noch im
KoRrresPONDENZBLATT finde ich auch nur
eine Bemerkung geschweige denn eine
Rezension dazu. So geht es offensicht-
lich auch anderen Veroffentlichungen,
die sich mit solcher Thematik befassen
(Z.B Peter Boehlemann, Wie die Kirche
Wachsen kann und was sie davon ab-
hilt. Vandenhoeck & Ruprecht)
»Wachsen gegen den Trend« Ist diese
Parole vielleicht ein peinlicher Tabu-
bruch gegen den kirchlichen Main-
stream? Ich gehe hier nicht auf theolo-
gischen Widerstand gegen Wachstum
ein. Wer da Griinde braucht wird sie

finden. Vielleicht ist der Widerstand ein
ganz praktischer: Wachstum bedeutet
mehr Arbeit - ich hore den Aufschrei:
»Wir sind schon jetzt an der Grenze...«
Schiichternes Gegenargument: Frustrie-
rende Arbeit, egal in welcher Menge be-
lastet, ermutigende Arbeit beschwingt.
Natirlich kann und muss man gegen
zuviel Arbeit was tun. Aber doch nicht
Wachstum aufhalten!
Wachstum gegen den Trend kann funk-
tionieren! Die derzeitige Situation der
Kirche ist dazu angetan, sich auf die
Kraft und Inspiration des Heiligen Geis-
tes zu verlassen - als Prioritdt Unsere
Kraft, Weisheit, Theologie ist zweitran-
gig. Dann getrost los mit dem Leitsatz in
»Kirche der Freiheit«: Auf Gott vertrauen
und das Leben gestalten. Bei Vielen [6st
der Hinweis auf den Geist Blockaden
aus: »Der Geist weht ja, wo er will.
Gut - ware der Geist solch ein Lotterie-
spiel, ich spielte nicht mehr mit. Mein
Bibelverstandnis und meine Erfahrung
sagt: Der Geist will! Er will unser Bei-
stand, unser Anwalt sein, er will fiihren
und er will Wachstum in jeder Hinsicht.
Wachstum ist ein Ausdruck des Lebens!
Und der Geist ist Leben.
Gotthold Karrer,
Pfarrer i.R., Buchloe

@ Bericht

Aus der
Pfarrerkommission

104. Besprechung

Die Herbstsitzung der Pfarrerkommis-
sion ist in der Regel weitgehend von
der Behandlung der Vorlagen fiir die
Landessynode geprdgt. Diesmal ging es
um ein Kirchengesetz, das ermdglicht,
die Ubernahme der Regelungen des
Freistaates Bayern zur Dienstrechtsre-
form zundchst auszusetzen. AuBBerdem



wurden Anderungen bei den vorsor-
gungsrechtlichen Vorschriften im Zu-
sammenhang mit der Anerkennung von
Kindererziehungszeiten vorgenommen.
Der Landeskirchenrat legte auch ein
Kirchengesetz mit bayerischen Ergadn-
zungsbestimmungen zum Disziplinarge-
setz der EKD vor. SchlieBlich wurde auch
noch einmal die Frage diskutiert, ob die
Zeit des Praxisjahres versorgungsrecht-
lich angerechnet werden kann.

Kirchengesetz zur Aussetzung
der Anwendung des Geset-
zes zum Neuen Dienstrecht
des Freistaates Bayern

Der Freistaat hat eine Dienstrechtsre-
form beschlossen, die zum 01.01.2011 in
Kraft treten wird. Es werden dabei z.B.
Leistungselemente in das Besoldungs-
recht eingefiihrt. AuBerdem werden Le-
benspartnerschaften bei der Besoldung,
Versorgung und Beihilfe der Ehe gleich-
gestellt. SchlieBlich werden auch die Al-
tersgrenzen der Ruhestandsversetzun-
gen schrittweise auf 67 angehoben.
Der Gesetzentwurf sieht vor, die Uber-
nahme dieser Vorschriften zunachst
auszusetzen. In vielen beamtenrecht-
lichen Rechtsbereichen unserer Lan-
deskirche wird auf das fiir die Beam-
tinnen und Beamten des Freistaates
Bayern geltende Recht verwiesen. Das
gilt zum Teil auch fiir das Dienst- und
Versorgungsrecht der Pfarrerinnen und
Pfarrer. Der Landeskirchenrat hat eine
Arbeitsgruppe eingesetzt, die die er-
folgten Rechtsdnderungen des Staates
zundchst genau analysieren wird. Im
Zusammenhang mit den Beschliissen
zur Ubernahme des neuen Pfarrdienst-
gesetzes der EKD zum 01.01.2012 sollen
dann auch die nétigen Anpassungen im
Pfarrbesoldungsgesetz vorgenommen
werden. Die Pfarrerkommission hat da-
rum gebeten, in diese Beratungen mit
einbezogen zu werden. Dem wurde von
Seiten der Vertreterinnen und Vertreter
des Landeskirchenamtes zugestimmt.

Kirchengesetz zur Anderung
versorgungsrechtlicher
Vorschriften

Hintergrund der geplanten Anderung ist
die Frage, bei welchem Versorgungsleis-
tungstrdger die Kindererziehungszeiten
beriicksichtigt werden. Die Altersversor-
gung der Pfarrerinnen und Pfarrer setzt
sich aus Leistungen aus der Deutschen
Rentenversicherung und aus Leistungen
der Landeskirche zusammen. Die Ren-

tenversicherung lehnt aufgrund einer
Rechtsdnderung aus dem Jahr 2009
eine Berlicksichtigung der Kindererzie-
hungszeiten bei der Berechnung ihrer
Leistungen ab, wenn eine Gew&hrung
von beamtenrechtlichen Versorgungs-
anwartschaften fiir Kindererziehungs-
zeiten im Gesetz nicht ausdriicklich
ausgeschlossen ist. Dies war bisher
nicht der Fall, wird aber jetzt durch die
Anderung der versorgungsrechtlichen
Vorschriften vollzogen, sodass zukiinf-
tig mit einer Berlicksichtigung durch die
Deutsche Rentenversicherung gerechnet
werden kann. Fiir Pfarrerinnen und Pfar-
rer ergeben sich durch diese Anderung
keine Nachteile. Die Pfarrerkommission
stimmte deshalb dieser Anderung zu.

Kirchengesetz zur Erganzung
des Disziplinargesetzes der
EKD

Das Disziplinargesetz der EKD vom 29.
Oktober 2009 ist gemaB der Verordnung
des Rates der EKD in der VELKD und ih-
ren Gliedkirchen zum 01. Juli 2010 in
Kraft getreten. Fiir die nach bisherigem
Recht eingeleiteten Disziplinarverfah-
ren und Wiederaufnahmeverfahren gilt
weiterhin das bisherige Disziplinarge-
setz der VELKD. Mit dem vorgeschla-
genen Gesetz sollen zundchst nur die
fiir die Anwendung des Disziplinarge-
setzes unerldsslichen Bestimmungen
getroffen werden. Fiir die Zukunft sind
noch erganzende Vorschriften z.B. zur
Weiterfiihrung des in der ELKB einge-
flihrten Spruchverfahrens fiir leichte
Amtspflichtverletzungen vorgesehen.
Die Pfarrerkommission stimmte den
Ergdnzungsbestimmungen zu. Sie wies
aber auf ein Problem hin, das sie bei
den Beratungen beschaftigt hat: In § 3
wird dem Landesbischof bzw. der Lan-
desbischéfin das Begnadigungsrecht
ibertragen. Es besteht fiir die Pfar-
rerkommission ein Spannungsverhalt-
nis darin, dass auf der einen Seite der
Landeskirchenrat, dessen Vorsitzender
der Landesbischofist, in & 1 als ,Dienst-
aufsichtfiihrende Stelle” definiert wird,
die ein Disziplinarverfahren einleitet
und in § 3 dem Landesbischof das Be-
gnadigungsrecht zugewiesen wird.

Die Pfarrerkommission bestarkte den
Landeskirchenrat in der Absicht, in Zu-
kunft auch wieder ein Spruchverfahren,
das sich in der bisherigen Praxis sehr
bewdhrt hat, einzufiihren. Durch eine
Offnungsklausel in § 39 Abs. 4 des Dis-
ziplinargesetzes der EKD wird dies er-
moglicht.

Versorgungsrechtliche Aner-
kennung des Praxisjahres

Der Herbstsynode 2009 lag ein Ge-
setzentwurf vor, der u.a. vorsah, dass
Wehr- und Ersatzdienstzeiten versor-
gungsrechtlich auch dann anerkannt
werden, wenn sie vor dem 21. Lebens-
jahr abgeleistet wurden. Da nach der
bisherigen Regelung der Wehr- und
Ersatzdienst an Stelle der Ableistung
eines Praxisjahres anerkannt wurde,
forderte die Pfarrerkommission, auch
das Praxisjahr versorgungsrechtlich zu
berticksichtigen. Damit wiirde auch eine
Ungleichbehandlung vermieden, die vor
allem Frauen betréafe.

Mit Verwunderung nahm die Pfar-
rerkommission zur Kenntnis, dass die
urspriingliche Gesetzesvorlage, die von
der Synode zur Klarung vorhandener
Fragen finanzieller und versorgungs-
rechtlicher Art zuriickgestellt wurde,
nun lberhaupt nicht mehr eingebracht
werden solle, weil bei einer versor-
gungsrechtlichen Anerkennung des Pra-
xisjahres Mehrkosten von 20 Millionen
€ zu erwarten seien.

Die Vertreter des Landeskirchenamtes
stellten aber in Aussicht, dass die Ver-
sorgungsfragen im Zusammenhang mit
den Uberlegungen zur Ubernahme des
Neuen Dienstrechts des Freistaates Bay-
ern noch einmal aufgenommen werden
und dabei auch die Frage der Beriick-
sichtigung des Praxisjahres sowie des
Zivil- und Ersatzdienstes bei der Versor-
gung noch einmal diskutiert werde.

Pfarrdienstgesetz der EKD
- Regelungen zu gleich-
geschlechtlichen Partner-
schaften im Pfarrhaus

Das Pfarrdienstgesetz der EKD, das
der EKD-Synode im November zur Be-
schlussfassung vorliegt, wird die bisher
vorhandenen 11 Pfarrergesetze in den
22 Gliedkirchen der EKD abldsen und zu
einer Vereinheitlichung der rechtlichen
Gestaltung des Dienstes der Pfarrerin-
nen und Pfarrer in der EKD beitragen.
Zum 01.01.2012 ist das in Krafttreten
des Gesetzes in der bayerischen Landes-
kirche geplant. Dazu missen noch fiir
notwendig gehaltene Ergdnzungsrege-
lungen von bayerischer Seite erarbeitet
werden, damit sie zusammen mit dem
Gesetz verabschiedet werden kdnnen.
Die Pfarrerkommission bat darum, bei
der Erarbeitung der Ergdnzungsregelun-
gen mit einbezogen zu werden.
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Eine lebhafte und kontroverse Diskussi-
on gibt es in den einzelnen Landeskir-
chen zum & 39 des neuen Gesetzes mit
den Regelungen zu »Ehe und Familie«.
Dabei wird auch dariiber diskutiert, ob
in Zukunft gleichgeschlechtliche Part-
nerschaften im Pfarrhaus mdglich sein
sollen. Durch eine Reihe von Eingaben
an die Herbstsynode in Neu-Ulm hat
das Thema auch in der bayerischen
Landeskirche an Brisanz gewonnen. Die
Pfarrerkommission duBerte dabei die
dringende Bitte, dass Landeskirchen-
rat und Pfarrervertretung mdoglichst
eine gemeinsame Linie in dieser Frage
absprechen und nach auBen vertreten
sollten.

Personalstand

Beim Dauerthema »Personalstand« gibt
es - fiir uns unerwartet - neue Uber-
legungen aus dem Landeskirchenamt.
Kirchenrat Albert Schweiger erlauterte
in der Sitzung die besonderen Proble-
me bei der zukiinftigen Erstellung und
Herausgabe eines Personalstandes. Das
Datenschutzgesetz der EKD, das zum
01.01.2003 in Kraft getreten ist, gelte
fiir alle Gliedkirchen. Wichtiges Anlie-
gen dieses Gesetzes sei der Schutz der
Personlichkeitsrechte des Einzelnen.
Deshalb bediirfe es der aktiven, schrift-
lichen Zustimmung jedes Einzelnen,
wenn seine personenbezogenen Daten
gesammelt, verarbeitet und verdffent-
licht werden sollen. Dazu miissten etwa
10 000 Personen angeschrieben werden,
damit diese dann ihre Zustimmung zu
ihren bereits gesammelten Daten geben
konnten. Das lasse sich nach den Er-
fahrungen mit anderen Erhebungen nur
mit viel Miihe und einem hohen zeit-
lichen Aufwand umsetzen. Angedacht
sei deshalb eine Online-Version, die sich
selbst erstelle. Ahnlich wie im Intranet-
Adressbuch der ELKB konne jeder seine
Daten selbst eingeben und verwalten.
Um die vom Gesetzgeber gewiinschte
aktive Zustimmung zu erhalten, wiirden
die Daten mit der Eingabe einer PIN-
Nummer frei geschaltet. Fiir den Perso-
nalstand wiirde das bedeuten, dass jede
Pfarrerin und jeder Pfarrer einmal ange-
schrieben wiirden, um die Mdglichkeit
der personlichen Dateneingabe nutzen
zu kénnen.

Fiir alle, die tiber keinen Computer oder
Internetzugang verfligen, wiirde ein Te-
lefonservice angeboten. Auf Anfrage hin
kénne ein Formular zur Dateneingabe
auf dem Postweg zugesandt und dann
ausgefiillt werden. Uber diese Hotline
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konnten spater auch Adressen von Kol-
leginnen und Kollegen, die ihre Daten
freigegeben haben, abgefragt werden.
Wieweit es zu einem spateren Zeitpunkt
auch wieder einen Personalstand in
Buchform geben kdnnte, sei momentan
noch nicht abzusehen.

Prozentuale Ubertragung von
Sonderaufgaben (z.B. fiir
Schulbeauftragte)

Mit Verwunderung haben wir im Amts-
blatt gelesen, dass Dienstverhdltnisse
inzwischen z.B. mit 81,5 % Gemeindean-
teil und 18,5 % Schulbeauftragtenanteil
vergeben werden. Die Pfarrerkommissi-
on fragte in der Sitzung nach, wie eine
Berechnung von 81,5 % Gemeindeanteil
moglich sei. Die Vertreter der Abteilung
D teilten mit, dass nur aus Griinden der
Haushaltssystematik in dieser Weise
aufgeteilt wiirde, um die Kostenanteile
haushaltsmaBig entsprechend erfassen
zu konnen. Wie sich der Dienst in einer
Kirchengemeinde mit einem 81,5 %-
oder 92 %-Anteil erfassen lasse, miisse
in einer Dienstordnung, die in solchen
Fallen wichtig sei, geregelt werden.

Die Pfarrerkommission sprach auch noch
einmal ein Problem an, dass sich durch
die letzte Anderung der Verordnung
tber die Verteilung des Religionsunter-

richts ergeben hat. Bei Pfarrerinnen und
Pfarrern, die mit 50% in der Gemeinde
und 50% in der Schule tatig sind, ist
das RegelstundenmaB mit insgesamt
12 Stunden erfiillt. Bei einem Theolo-
genehepaar mit einem gemeinsamen
Dienstverhaltnis von insgesamt 100 %,
muss der Partner mit dem Gemeinde-
anteil in Zukunft 3 Stunden Unterricht
ibernehmen, wahrend beim anderen
Partner der Anteil in der Schule bei 12
Stunden verbleibt. Diese unterschiedli-
che Behandlung wird von Theologen-
ehepaaren als Benachteiligung gesehen.
Die Pfarrerkommission bat darum, diese
Regelung noch einmal zu lberdenken
und nach Mdglichkeit zurlickzuneh-
men.

Pfarrberuf 2020 - Von der
Zukunft eines Schliisselbe-
rufs der Kirche

Die Vertreterinnen und Vertreter des
Landeskirchenamtes und der Pfar-
rerkommission waren sich einig, dass
mit dem Thesenpapier »Pfarrberuf 2020,
das unter der Federflihrung von Prof.
Dr. Klaus Raschzok und Rektor Dr. Karl-
Heinz Rohlin von einer Arbeitsgruppe
formuliert wurde, ein wichtiger Ansto3
zur Diskussion Uber die zukiinftige
Rolle des Pfarrberufs in unserer Kirche

Leetbe Lesercn, lieber Leser!

Lesen Sie Rezensionen? Wir wiirden
das gerne wissen, damit wir im Kor-
RESPONDENZBLATT drucken, was Sie in-
teressiert. Bisher waren Rezensionen
eher die Fiillsel - Artikel, Aussprache
werden ungekiirzt, Termine je nach
Platz veroffentlicht. Wenn dann noch
Raum war, fanden sich Hinweise zu
Biichern.

In diesem Jahr war wenig Raum: Ob-
wohl wir — wenn man nach Seiten-
zahlen rechnet - statt elf vierzehn
() Ausgaben gestaltet haben, fanden
sich wenige Buchbesprechungen. (Ub-
rigens nur deswegen so viele von mir,
weil ich die ungefragt kiirzen kann).
Das tut den Autorinnen und Autoren
ebenso weh wie den Rezensentinnen
und Rezensenten, schlieBlich erhoffen
sie sich ein Echo...

Wie gesagt: Ich weiB nicht, ob und
was Sie lesen und, ob Sie Rezensio-
nen lesen. Vielleicht sagen Sie's uns,

die Autorlnnen der Biicher und ihre
Renzensentlnnen brauchen wir nicht
zu fragen! Nebenbei ist das auch eine
Umfrage danach, ob und was Sie lesen
- es gibt zu dieser Frage auch distere
Vermutungen: Vielleicht kdnnen wir
sie zerstreuen? -

Mit dieser Nummer endet ein Jubila-
umsjahrgang. Dass wir so viele Bei-
trage und auch wieder viel Ausspra-
che hatten, zeigt uns, dass wir nicht
umsonst arbeiten. Wir wiinschen uns
auch fiir das kommenden Jahr viele
Artikel, faire und lebendige Ausspra-
che und aufmerksame Leserlnnen!
Und was noch? Vielleicht kreative Au-
torinnen und Autoren, die aus ihren
Herzen keine Mordergrube machen
und SpaB haben, uns an ihren Gedan-
ken Anteil nehmen zu lassen

lhr

Martin Ost



gegeben wird. Der Pfarrer- und Pfarre-
rinnenverein hat sich bereit erklart, mit
seinen Mdglichkeiten dazu beizutragen,
dass dieses Diskussionspapier unter den
Pfarrerinnen und Pfarrern bekannt und
auch in den Pfarrkonferenzen und Kir-
chenvorstanden beraten wird. Die Pfar-
rerkommission bat darum, dass sie in
den Beratungsprozess, der dazu auf der
Ebene der Fachabteilung F begonnen
wurde, mit einbezogen wird.

Hauptberufliche Vertretung
bei Elternzeit

Die Pfarrerkommission hat in der Ver-
gangenheit immer wieder Antrdge un-
terstiitzt, eine hauptamtliche Vertre-
tung bei Mutterschutz und Elternzeit
zu ermdglichen. Die Landessynode hat
schon 2007 bei einer diesbeziiglichen
Eingabe erklart: »Wir freuen uns iber
Nachwuchs in Pfarrhdusern und be-
griiBen, wenn Pfarrer und Pfarrerinnen
Elterzeit nehmen.« Problematisch wird
es aber, wenn in den betroffenen Kir-
chengemeinden und Dekanatsbezirken
eine Vertretung geregelt werden muss.
Die Pfarrerkommission hat wiederholt
darauf hingewiesen, dass sich die Freu-
de tiber Nachwuchs in den Pfarrhdusern
schnell hin zu der Uberlegung wandeln
kann, ob man sich fiir eine junge Pfarr-
familie in der Gemeinde Uberhaupt
entscheiden solle. Wir begriiBen des-
halb grundséatzlich die Entscheidung
des Landeskirchenrats, dass in Zukunft
wieder eine hauptamtliche Vertretung
bei Elternzeit mdglich ist. Die Stelle
kann weiterhin sofort vertreten werden,
wenn ein Ehepartner den Stellenteil des
anderen dbernimmt und wahrend die-
ser Zeit das Dienstverhdltnis ausweitet.
Nach einer Vakanzzeit von sechs Mona-
ten, bei der die Zeit des Mutterschutzes
von drei Monaten aber mit angerechnet
wird, kann nun auch durch Dritte, z.B.
durch die Aufstockung des Dienstver-
haltnisses, die Vertretung tibernommen
werden.

Fortbildung in den letzten
Amtsjahren

Die Abteilung F informierte liber das
Angebot zur »Fortbildung in den letzten
Amtsjahren«. Die Kurse werden seit dem
Jahr 2000 angeboten. Angesprochen
werden Pfarrerinnen und Pfarrer und
ihre Partner und Partnerinnen ab dem
61. Lebensjahr. Die Teilnehmerinnen und
Teilnehmer tauschen sich in den Kursen
tiber Fragen beziiglich der letzten Amts-

jahre, des Ubergangs und des Ruhestan-
des aus und erhalten Hilfen fiir die Ge-
staltung dieser Zeiten. Inhalte der Kurse
sind z.B. die zukiinftige Wohnsituation,
der dienstliche Abschluss, Fragen der
Altersteilzeit und des Engagements im
Ruhestand.
Klaus Weber
Sprecher der Pfarrerkommission

m Ankindigungen

AfG Team
Kinderkirche

Landeskonferenz:

Il Mach dir (k)ein Bild von Gott

24. 1., 15.30 Uhr - 26.1.11, Mittagessen

Ort: Landvolkshochschule Pappenheim

In einem mehrheitlich konfessionslosen Kontext
lotet die »Rostocker Langzeitstudie zur Entwick-
lung von Gottesverstandnis und Gottesbezie-
hung von Kindern« Chancen aus, konfessionslose
Kinder zu Dialogen tiber und mit Gott einzuladen
und stellt traditionsgeleitetes Reden von Gott
auf den Priifstand. Welche Erkenntnisse und
Methoden kdnnen wir hieraus fiir die Kinder-
gottesdienstarbeit in unserem Kontext fruchtbar
machen? Mit Prof. Dr. Anna-Katharina Szagun
wird der thematische Teil der Landeskonferenz

dieser Frage nachgehen.

Zielgruppe: Dekanatsbeauftragte fiir Kinder-
gottesdienst (Vorbelegungsrecht bis 06.01.),
Mitarbeitende, die ein Kindergottesdienstteam
leiten [ begleiten.

Leitung: Team des Landesarbeitskreises fiir
Evang. Kindergottesdienstarbeit
Hauptreferentin: Prof. Dr. Anna-Katharina Sza-
gun (Universitit Rostock).

Kosten: Verpfleg. u. UK im DZ tragt der Lan-
desverband. EZ-Zuschlag (soweit verfiigbar):
30,- Euro.

Anmeldung bis 14.01.2011: Amt fiir Gemein-
dedienst der Evang.-Luth. Kirche in Bayern, Team
Kinderkirche, SperberstraBe 70, 90461 Niirnberg,
Tel.: 09 11 - 43 16 -130, Fax: 43 16 -103,
E-Mail: kinderkirche @afg-elkb.de

M Fachkurs: Egli-Figuren gestalten
09.3., 12.00 Uhr -11. 3. Mittagessen (Ferien)
Ort: Landvolkshochschule Pappenheim.

Die Egli-Figuren werden unter Anleitung der au-
torisierten Kursleiterin Ursula Schlierbach her-
gestellt. Besonderes handwerkliches Geschick ist
nicht erforderlich. Grundmaterial wird von der
Kursleiterin gestellt.

Zielgruppe: Haupt- und ehrenamtlich Mitar-
beitende in der Kirche mit Kindern, FEA/FED/
FRED/FEB.

Leitung: Ursula und Giinter Schlierbach, Astrid
Blechschmidt

Kosten: 100,- € Kurs, UK, Verpflegung. Friih-
bucherpreis bis 31.01.11: 60,- Euro (nur fir
aktiv im KiGo Mitarbeitende). Kosten fiir Ma-
terial pro Figur 27,50 Euro (groB bis Kleinkind),
Hockli 17,50 Euro, Baby 9,- Euro. Wahrend der
Kursdauer kénnen maximal zwei Figuren und ein
Hockli bzw. Baby gemacht werden.
Anmeldung bis 18.02.2011: s.o.

Bl Fachtag: Gott ist da. Hurra! - Lie-
der und Bausteine fiir Angebote mit

den Kleinsten

14. Mérz 2011, 9.30 Uhr bis 16.00 Uhr.

Ort: Amt fiir Gemeindedienst Niirnberg

Den Glauben mit Kindern zu entdecken macht
besondere Freude, wenn die Botschaft Noten,
Tone und Bewegung bekommt.

Zielgruppe: Haupt- und ehrenamtlich Mitarbei-
tende in der Kirche mit Kindern, Erzieherlnnen,
FEA/FED/FRED/FEB.

Leitung: Markus Hildebrandt Rambe, Hartmut
Klausfelder, Jorn Kiinne

Kosten: 35,00 Euro, Friihbucherpreis bis
14.02.2011: 25,00 Euro (nur fiir aktiv im KiGo
Mitarbeitende).

Anmeldung bis 01.03.2011: s.0.

M Fachtag: Grundlagen des Erzih-

lens

26. 3.2011, 9.30 Uhr bis 16.00 Uhr.

Ort: Amt fiir Gemeindedienst Niirnberg
Grundlagen des Erzdhlens werden vermittelt,
eingelibt und anhand von Praxisbeispielen ver-
tieft. Sie erhalten Tipps und ein Programm zur
weiteren Ubung.

Zielgruppe: Haupt- und ehrenamtlich Mitar-
beitende in der Kirche mit Kindern, FEA/FED/
FRED/FEB.

Leitung: Jorn Kiinne

Kosten: 35,00 Euro einschl. Mittagessen. Friih-
bucherpreis bis 25.02.2011: 25,00 Euro (nur fir
aktiv im KiGo Mitarbeitende).

Anmeldung bis 11.03.2011: s.o.
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Evangelisches
Bildungszentrum
Hesselberg

M»Musik fiir alle Gelegenheiten
- festliche Instrumentalstiicke und

Ohrwiirmer

Veeh-Harfen-Kurzwochenende

22.01.11 (10.00 Uhr) - 23.01.11 (16.00 Uhr)

Ob ein Standchen zum 70. Geburtstag der Nach-
barin, ein Schlaflied fiir die Enkelin oder ein Se-
genslied am Ende der Andacht: Dieses Seminar
vermittelt Lieder fiir alltdgliche und besondere
Anldsse, Ohrwiirmer und kurze Stiicke, die die
Klangfiille der Veeh-Harfe demonstrieren. Das
Seminar ist auch (aber nicht nur!) fiir Anfinge-
rinnen und Anfanger geeignet.

Leitung: Dr. Marcus Ddbert

B Gut gesprochen!

Im o6ffentlichen Raum sicher auftreten und
sprechen

Kooperation mit der Entwicklungsgesellschaft
Hesselberg mbH -

28.01.11 (18.00 Uhr) - 30.01.11 (13.00 Uhr)
Sichere Kommunikation beginnt in der Art und
Weise des »Auftrittse, steht und fallt mit der
Stimme und lebt nicht zuletzt von einem klaren
inhaltlichen roten Faden. Arbeitsschwerpunk-
te an diesem Wochenende werden »Auftritte,
Atmung, Kérpersprache, Stimme und Ausdruck
sein, wobei die praktische Ubung im Vordergrund
stehen soll.

Leitung: Sigrid Moser, Atem-, Sprech- und
Stimmtrainerin; Bernd Reuther

Landfrauentag

l»Unser Leben - ein Geschenk«
10.02.11, 09.30 - 15.30 Uhr

Ort: Hesselberghalle, Wassertriidingen

Wir haben unser Leben geschenkt bekommen.
Wie immer die Erfahrungen waren, die wir mit
Menschen gemacht haben, von Beginn unseres
Lebens an haben wir Zuwendung und Unterstiit-
zung erfahren. Wir kdnnen fiir andere zu einem
Geschenk werden.

Referenten: Dr. Gilinther Beckstein, Elisabeth
Stenmans,

Leitung: Beatrix Kempe und Team

B Wellness- & Gesundheitswoche
Erholung pur - auch ohne Kur

21.02.11 (18.00 Uhr) - 25.02.11 (13.00 Uhr)
Fiinf Tage Zeit und Ruhe, um Seele und Kér-
per Gutes zu tun. Geplant sind thematische
Gespréache, Entspannungsgymnastik, Riicken-
schule, Aquajogging, Qi-Gong, Malen fiir die
Seele, Besinnliches, meditatives Wandern iber
den Berg, abwechslungsreiche Erndhrung und
eine Massage. Zusatzangebote wie FuBpflege,
FuBreflexzonenmassage 0.3. kénnen auf Wunsch
gebucht werden.

Leitung: Beatrix Kempe

Ausblick:

Il Symposium »Junge Erwachsene im
landlichen Raum«

Kooperation m. Entwicklungsges. Region Hes-
selberg

19.02.11, 09.30 - ca. 13.00 Uhr

Leitung: W. Hajek, B. Kempe, Bernd Reuther
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Il Malen fiir die Seele
25.02.11 (18.00 Uhr) - 27.02.11 (13.00 Uhr)
Leitung: Beatrix Kempe

[l FastenTanzMeditation
27.02.11 (18.00 Uhr) - 04.03.11 (13.00 Uhr)
Leitung: Christine Anijs-Rupprecht

[l Seniorensternfahrt: »Geschichten,

die das Leben schreibt«

17.03.11, 14.00 - 17.00 Uhr

Referent: OKR Christian Schmidt, RB im Kir-
chenkreis Ansbach-Wiirzburg

Leitung: Pfrin. Beatrix Kempe

Anmeldung: Evangelisches Bildungszentrum
Hesselberg, Hesselbergstr. 26, 91726 Gerolfin-
gen; Tel.: 09 8 54 - 10 -0; Fax: - 10-50;
E-Mail: info@ebz-hesselberg.de;

AK KSA

Kursangebote der pastoralpsychologischen Wei-
terbildung in Seelsorge (KSA)

B Sechswochenkurs (Aufbaukurs)
Leitung: H. Spittler, E. Schweizer (angefragt)
02.05. - 10.06.2011

Wiirzburg

Vertiefung der Seelsorgeweiterbildung, Pra-
xisfeld: Wirzburger Kliniken, Theoretischer
Schwerpunkt: Systemische Seelsorge
Voraussetzung: Abschluss der Pastoralpsycholo-
gischen Weiterbildung in Seelsorge (KSA)
Bearbeitung in Reihenfolge des Eingangs

[l Fraktionierter Sechswochenkurs
Kooperation mit kath. KSA Institut Miinchen
Leitung: B. Barnikol-Oettler ; M. Hezel
02.05. - 19.08.2011

Miinchen-GroBhadern

1. Block: 02. - 20.05

2. Block: 01.-19.08.

Bearbeitung in Reihenfolge des Eingangs

[l Fraktionierter Sechswochenkurs
Leitung: J. Steiner, P. Fror

04.07.-25. 11. 2011

Bayreuth

3 x2 Wochen: I.: 04.07. - 15.07. 11.: 19. - 30.09.
mit Intensivwochenende: 23. - 25.09; IIl.: 14. -
25.11.

Praxisfeld: Klinikum Bayreuth, Rehaklinik und
evtl. Psychiatrie

Bearbeitung in Reihenfolge des Eingangs

...weitere Angebote:
B Supervidiertes Praktikum fiir Stu-

dierende

Leitung: H. Richter, C. Weingartler

17.03 - 20.04.2011

Bad Neustadt/ Bad Kissingen

Einfiihrung in die Seelsorge in Gemeinde und/
oder im Krankenhaus. Eigene Erfahrungen ma-
chen und fiir sich und in der Gruppe unter Super-
vision reflektieren. Geeignet fiir Studierende der
Theologie, Medizin und Humanwissenschaften.
Flinf Wochen plus Intensivwochenende mit Pra-
xis in Klinik und/oder Gemeinde.

Anmeldung bis spatestens 19.02.2011. Bear-
beitung in Reihenfolge des Eingangs

B Pastoralpsychologische Weiter-

bildung in Supervision Kursblock 1V

(Teamsupervision)

Leitung: Prof. em. Dr. M. Klessmann, Pfr. R. Ha-
berlein

04. - 08.04 und 12. - 23.09. 2011
Niirnberg-Stein

Anmeldung bei bernhard.barnikol-oettler@
med.uni-muenchen.de

B Klinisches Seelsorgejahr (KSA)
Leitung: H. Spittler mit Kursleiterinnen der
Einzelkurse

September 2011 - August 2012

Wiirzburg

Fiihrt zum Abschluss der Pastoralpsychologi-
schen Weiterbildung in Seelsorge (KSA), Zer-
tifikat. Verschranktes Fortbildungsangebot fiir
intern Teilnehmende (12 Monate Vollzeit, Tri-
mester) und extern Teilnehmende (KSA-Sechs-
wochenkurse, siehe oben).

Interne haben wdchentlich fiir einen Halbtag
Seminare. Innerhalb der Trimester nehmen sie,
gemeinsam mit den Externen und gegebenen-
falls zusdtzlich zu diesen Halbtagen, an zwei
klassischen KSA-Sechswochenkursen sowie an
einen Aufbaukurs teil. Akademisches Curricu-
lum.

Praxisfelder: Wiirzburger Kliniken sowie Geron-
topsychiatrische Facheinrichtung, Altenheim,
Justizvollzugsanstalt, Notfallseelsorge ...

Es stehen vier Stipendien zur Verfligung (€ 1100.-
netto pro Person/ Monat). Giinstige Unterkunft.
Beurlaubung im kirchlichen Interesse
Bearbeitung in Reihenfolge des Eingangs

Immer aktuelle Kursinformationen unter
www.ksa-bayern.de

Kosten: Kurzkurse ca. 300,- € pro Person,
Sechs-Wochen-Kurse ca. € 1500,- pro Person

Mission EineWelt

Interkulturelle, entwicklungspolitische, missi-
onstheologische Angebote

Il Weltgebetstag 2011 Chile
Frauenstudientag

29. Januar 2011

Ort: Tagungsstatte Mission EineWelt
Verantwortl.: Ulrike Hansen, Adriana Castillo
Kosten: € 33,00, erm3Bigt € 17,50

Chile steht im Jahr 2011 im Fokus des Weltge-
betstages. Sie bekommen Informationen (iber
Land, die Kirchen und deren Frauenarbeit. Adri-
ana Castillo, eine der Vertreterinnen des Welt-
gebetstagskomitees in Chile, wird Aspekte ihrer
Arbeit einbringen. Die Impulse sind geeignet fiir
die Weiterarbeit in den Gemeinden.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

B Zukunftsperspektiven im Pazifik
18. - 20. Februar

Seminar des Pazifik-Netzwerkes e. V. und der
Pazifik-Informationsstelle Neuendettelsau

Ort: CVJM-Tagungshaus Kassel
Verantwortlich: Julia Ratzmann

Kosten: ca. € 80,00 - € 100,00

Es geht um die Zukunftsperspektiven fiir die Vol-
ker des Pazifiks angesichts der Auswirkungen des
globalen Klimawandels, der Wirtschaftskrise und
der Umweltzerstorung.

Tel.:098 74 - 9 -12 20 E-Mail: julia.ratzmann@
mission-einewelt.de



B »Paradies in Flammen« Frauen-

und Mannerbilder in der Mission
Blockseminar Interkulturelle Theologie

7. - 18. Mérz

Zusammenarbeit mit Augustana-Hochschule
Ort: Tagungsstétte Mission EineWelt
Verantwortlich: Prof. Dr. Dieter Becker, Dr. Clau-
dia Jahnel, Prof. Dr. Gury Schneider-Ludorff

»... die Sehnsucht nach Afrika zu dem nie ge-
sehenen, aber dennoch geliebten Brautigam«
- Frauen hinterlieBen Briefe, Tageblicher, Fo-
tografien - subjektive Quellen aus Privatbesitz.
Was bewegte diese Frauen, ihre Heimat und ihr
soziales Umfeld zu verlassen und - oft fiir im-
mer - sich auf ein unbekanntes Leben in der
Fremde einzulassen? In dem Seminar geht es um
ein dichtes, lebendiges und facettenreiches Bild
der Lebens- und Missionsgeschichte im Kontext
von Biographie, Kultur und Alltag.

Es handelt sich um eine zwischenpriifungsrele-
vante Lehrveranstaltung im Fach Interkulturelle
Theologie.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

M Studienreise f. Frauen: Malaysia
anldsslich des Weltgebetstages 2012 Malaysia
1. - 14. August 2011

Verantwortlich: Ulrike Hansen, Thomas Paul-
steiner

Kosten: voraussichtlich € 1.900.-, ein Zuschuss
wird beantragt

Mission EineWelt pflegt seit Jahren Kontakte
zur lutherischen Kirche in Malaysia. Fiir Frau-
en, die an der Weltgebetstagsarbeit interessiert
sind, bietet Mission EineWelt diese Studienreise
nach Malaysia an. Ziel ist es, das Land mit seinen
kulturellen und religiosen Unterschieden kennen
zu lernen. Enge Kontakte werden zur lutheri-
schen Kirche in Malaysia gekniipft, sowie zur
Frauenarbeit und zu Einrichtungen der Kirche
vor Ort.

An zwei Studientagen (7. Mai und 16. Juli) wird
diese Frauenstudienreise vorbereitet.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

B Gender - Violence - Economy
Internationale Theologinnentagung

New Perspectives of Feminist Theologies in the
International Context - Best practice

19. September - 3. Oktober

In Kooperation mit der Augustana-Hochschule
Neuendettelsau, dem okumenischen Institut
fiir feministische Theologie, der Fachstelle fiir
Frauenarbeit im Frauenwerk Stein und der Fin-
nischen Evangelisch-Lutherischen Mission FELM
(angefragt)

Ort: Tagungsstatte Mission EineWelt
Verantwortlich: Ulrike Hansen mit Team
Feminist Theologies have come up all over the
world the last 30-40 years. Especially the Femi-
nist Theology in the Latin - American context,
the Asian context and in the African context
has widened the perspectives and has given new
insights. The Ecumenical Decade Overcome Vi-
olence will be one focus among other relevant
issues of Feminist Theologies.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

Sprachkurse

B Sprachkurs Kiswahili 1
7.-9.Januar oder 18. - 20. Februar
Ort: Tagungsstatte Mission EineWelt

Verantwortlich: Ulrike Hansen, Ruth Fischer
Kosten: € 120,00, ermaBigt € 60,00

Wer eine Reise in eine unserer Partnerkirchen in
Ostafrika plant oder sich auf einen Kurzeinsatz
dort vorbereitet oder auch Gaste aus Ostafrika
erwartet, kann sich im Kurs Kiswahili 1 erste
Kenntnisse der Sprache erwerben.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

B Sprachkurs Tok Pisin 1

18. - 20. Februar 2011

Ort: Tagungsstétte Mission EineWelt
Verantwortlich: Ulrike Hansen, Ricarda Stahl
Kosten: € 120,00, ermaBigt € 60,00

Der Sprachkurs Tok Pisin 1 ist konzipiert fiir
Fachkrdfte im kirchlichen Dienst in Papua-
Neuguinea, fliir Menschen, die sich auf eine
Reise nach Papua-Neuguinea vorbereiten, und
fiir Gastgeber in Deutschland, die sich auf Be-
gegnungen mit Menschen aus der Siidsee ein-
stellen wollen. Inhalt des Kurses sind die Kapitel
1 bis 4 des Lehrbuches Tok Pisin Bilong Papua
Niugini. Vorkenntnisse fiir den Kurs sind nicht
erforderlich.

Tel.: 0 98 74 - 9 -15 01 E-Mail: renate.hauer-
stein@mission-einewelt.de

Diakonie.Kolleg
B Basiswissen psychiatrische Er-

krankungen |

Méglichkeiten und Grenzen in Beratung und
Sozialarbeit

22. bis 23. Februar

Ort: Stein bei Niirnberg

Menschen bzw. Familien mit psychiatrischen
Erkrankungen begegnen uns in vielen Feldern
der psychosozialen Arbeit. Nichtspezialisierte
Beratungsdienste und Unterstlitzungsangebote
geraten hier oft an ihre Grenzen. Es gilt, die eige-
nen Maéglichkeiten realistisch einzuschétzen und
ggf. weitere Hilfestellungen zu vermitteln.
Inhalte: Uberblick: psychiatrische Grunderkran-
kungen - Behandlungsansatze - Erkennen von
psychischen Erkrankungen - Medikamentierung
- Umgang und Gespréchsfiihrung

Zielgruppe: Mitarbeitende aus allen Arbeits-
feldern von Kirche und Diakonie, maximal 18
Personen

Leitung: Dorothea Eichhorn, eichhorn@diako-
nie-bayern.de

Referent: Christoph Reck

Kursgebiihr: 135 € zzgl. Unterkunft/Verpflegung
(ca. 115 €) fiir Mitarbeiter/innen in der Evang.
Kirche und Diakonie, fiir andere Teilnehmer/
innen: 270 € zzgl. Unterkunft/Verpflegung (ca.
115 €).

Information: Tel.: 09 11 - 93 54 -412 Eva Ort-
wein (Organisation) Tel.: 09 11 - 93 54 -410
Dorothea Eichhorn (Inhalt) Fax: -93 54 -416
ortwein@diakonie-bayern.de

Il Unser Ziel ist Wirtschaftlichkeit«
Betriebswirtschaftliche Grundlagen fiir Fiih-
rungskrafte

12. bis 14.04. Grundkurs, 24.05., Vertiefungstag
125.05., Vertiefungstag 2

Ort: Augsburg

»Wirtschaftlichkeit« ist mittlerweile eine Ziel-
kategorie geworden, die alle Bereiche der di-
akonischen Arbeit umfasst. Um die Zukunft zu
sichern brauchen Fiihrungskrafte immer auch
6konomische Kompetenz.

Zielgruppe: Diakonische Fiihrungskrafte (ohne

kaufmiannische Grundausbildung) mit Finanz-
verantwortung, die betriebswirtschaftliche
Grundlagenkenntnisse erwerben bzw. erweitern
mochten. Der Vertiefungstag 1 fokussiert v.a.
auf Fiihrungskréfte mit Aufsichtsfunktion (Vor-
stande, Aufsichtsrite); der Vertiefungstag 2 ist
v.a. auch fiir Flihrungskréfte aus der Praxis des
Rechnungswesens geeignet.

Referent Johannes Woithon

Teilnahmekosten Grundkurs + Vertiefungstag 1:
Kursgebiihr 225 € zzgl. Unterkunft/Verpflegung
(ca. 230 €) fir Mitarbeiter/innen in der Evang.
Kirche und Diakonie, fiir andere Teilnehmer/
innen: 450 € zzgl. Unterkunft/Verpflegung (ca.
230 €). Grundkurs + Vertiefungstag 2: Kosten
wie bei Grundkurs + Vertiefungstag 1 Grund-
kurs + beide Vertiefungstage: Kursgebiihr 300
€ zzgl. Unterkunft/Verpflegung (ca. 320 €) fur
Mitarbeiter/innen in der Evang. Kirche und Dia-
konie, fiir andere Teilnehmer/innen: 600 € zzgl.
Unterkunft/Verpflegung (ca. 320 €).
Information Tel.: 09 11 - 93 54 -412 Eva Ort-
wein (Organisation) Fax: 09 11 - 93 54 -416
ortwein@diakonie-bayern.de

Anmeldung: DW Bayern Diakonie.Kolleg, Post-
fach 12 03 20, 90332 Niirnberg

Pastoralkolleg

.. damit sie Leben haben im Uberflussc

4. bis 13. Juli

In der Bibel finden wir viele Bilder, die eindrucks-
voll die VerheiBungen des Glaubens und die Fiille
des Lebens beschreiben. Im Alltag des Berufes ist
es nicht immer leicht, diese Zusagen personlich
wahrzunehmen und daraus Kraft zu schopfen.
Deshalb liegt in diesem Kurs der Schwerpunkt
darauf, die eigenen geistlichen Quellen wieder
zu entdecken. Dabei helfen Atem- und Korper-
libungen, Stille und Bibelgesprach, Singen und
Beten, neues Wahrnehmen der eigenen Potenti-
ale und Reflexion der eigenen Praxis. Das Leben
neu in seiner Fiille, Vielfalt und Schonheit zu
spliren, dazu |adt dieser Kurs ein.

Mit Heike Bauer-Banzhaf, Schauspielerin u.
Theaterpddagogin, Bamberg

Leitung: Dr. Karl-Heinz Réhlin

B Reden verbindet

Ein Kurs fiir Paare

29. August bis 3. September

Im Alltag von Pfarrfamilien missen jeden Tag
viele Absprachen getroffen werden. Fiir das
personliche Gesprach und die Beziehungspflege
bleibt dabei oft zu wenig Zeit. Wertvolle Hilfen
fiir die Verstandigung geben »geplante Famili-
enzeiten« und die Beachtung einiger Gespréachs-
regeln. In diesem Kurs {iben die Paare nach EPL.
Die Nachmittage kdnnen die Paare nach eigenen
Wiinschen gestalten.

Tagungsort: Wildbad Rothenburg

Maximal 6 Paare.

Mit Ruth Rohlin, Kommunikationstrainerin
Leitung: Dr. Karl-Heinz Rohlin

[l Abschied und Aufbruch

19. bis 24. September

Von manchen herbeigesehnt, bei anderen mit
gemischten Geflihlen verbunden, ist die Pensi-
onierung eine deutliche Zasur. An der Schwelle
zum neuen Lebensabschnitt bietet der Riickblick
die Mdglichkeit, personlich und beruflich Bilanz
zu ziehen. Nach vorne blickend geht es darum,
neue Lebens- und Sinnperspektiven zu entde-
cken. In Gruppengespréchen, Andachten und
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Freud & Leid

aus unseren Pfarrhiusern

Geheiratet haben:

Volker SchoBwald (Schwabach) und
Christel Memmel am 26.3.10 in Frei-
stadt

Cornelia Dinkel geb. Luber und Her-
mann Dinkel, am 28.10. in Freystadt

gestorben sind:

Christian Blendinger, 82 Jahre, zuletzt
in Augsburg St. Ulrich, am 6.9. in Fiirth
(Witwe: Inge)

Roland Georg Débler, 55 Jahre, zuletzt
bei Mission EineWelt, am 24.9. in Erlan-
gen (Witwe: Gisela)

Rotraud Hopf, 68 Jahre, am 10.10. in
Neuendettelsau

Annely Fritsche, 55 Jahre, am 18.10. in
Martinlamitz (Witwer: Ulrich)

Gottesdiensten spiiren wir den Segensspuren
und den VerheiBungen Gottes in unserem Leben
nach. Eingeladen sind Pfarrer und Pfarrerinnen
kurz vor und kurz nach der Pensionierung.

Mit Pfarrer i. R. Hans Bauer, Niirnberg
Leitung: Dr. Karl-Heinz Réhlin

B Hoffen iiber den Tod hinaus

Das Leben glauben und verkiindigen

19. bis 30. Oktober

RegelmaBig stehen wir als Pfarrerinnen und
Pfarrer an Gréabern, verkiindigend oder selbst
als Trauernde. Das Christentum ist in seiner Ge-
schichte nicht denkbar ohne den Glauben und
die Hoffnung tber den Tod hinaus. Das nehmen
die liturgischen Worte und Rituale auf und
helfen uns, an Grdber zu treten. Unsere eigene

Impressum
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Erscheint 11mal im Jahr (auBer September) jeweils zum Monatsanfang.

Den Text finden Sie auch auf der Internetseite
www.pfarrverein-bayern.de
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Hoffnung aber wird an diesem Ort der Grenze
manchmal sehr zaghaft:

Ist es am Ende nur »Jenseitsvertrdstunge, was
wir glauben und predigen? Oder brauchen wir
doch den Trost im Blick auf ein Jenseits unseres
vergehenden Lebens am allermeisten? »Unsere
Heimat ist im Himmel« (Phil. 3,20): Wie kénnen
wir das so einiiben, dass wir frohen Herzens auf
der Erde leben und bereit sind zu gehen, wenn
es soweit ist? Wie kdnnen wir es so sagen in den
vielfdltigen Situationen unseres Berufes, dass es
uns und andere trostet und ermutigt?

Mit Pfarrer Dr. Rudolf Landau, Schillingstadt/
Baden

Leitung: Dr. Christian Eyselein

Anfragen: Biiro des Evang.-Luth. Pastoralkollegs
Johann-Flierl.-Str. 20,

Tel.: 0 98 74 - 52 50, Fax: 45 31

E-Mail: evang@pastoralkolleg.de

Theologischer
Arbeitskreis
Prackenfels e. V.

B Priestertum aller Prosumenten?
Social Media und Kirche

21.-23.1.2011

Ort: Evangelische Jugendtagungsstétte »Her-
mann-Ehlers-Heim«, Altdorf-Prackenfels
Twittern, bloggen, posten - fiir viele ist das All-
tag. Uber 90 Prozent aller Jugendlichen bis 25
Jahren sind heutzutage Mitglied in einem Sozi-
alen Netzwerk, aber auch die dlteren Jahrgénge
holen gewaltig auf. Youtube ist inzwischen der
viertgroBte Fernsehkanal in Deutschland, Face-
book hat weltweit liber 500 Millionen Mitglieder
- Tendenz steigend. Soziale Netzwerke bieten
nicht nur die Chance, weltweit in Echtzeit in
Kontakt zu sein. Als Massenphdnomen sind sie
Machtfaktor. Sie sind nicht nur Datensammel-
stellen, sondern entscheiden heute mit lber
den Erfolg eines Produktes, eines Politikers,

Letzte Meldung

»Auferstehungsgottesdienst mit an-
schlieBender Beerdigung am....«
aus: Todesanzeige

sogar einer Revolution. Wie verdndern Soziale
Netzwerke Kommunikationsprozesse? Welche
theologisch-ethischen Zugénge bieten sich an,
dieses »Leben im Netz« sachgemaB zu beleuch-
ten? (Wie) ist Social Media »evangeliumskom-
patibel«? Und welche Chancen bieten Soziale
Netzwerke fiir kirchliches Handeln?

Diesen Fragen wollen wir auf unserer kommen-
den Jahrestagung nachgehen.

Referenten: Dr. Thomas Zeilinger, institut p+e,
Florian Semle, freelations (www.freelations.de),
Marius Strecker, Vernetzte Kirche (angefragt)

Bitte

Um einen guten Mitgliederservice zu
gewahrleisten, bitten wir alle Mit-
glieder,

Adressinderungen sowie Anderun-
gen lhres Dienstverhaltnisses
moglichst rasch weiter zu geben
an:

Pfarrer- und Pfarrerinnenverein
in der Evang.-Luth. Kirche in Bayern
Mainbriicke 16
96264 Altenkunstadt
Tel.: 09572 / 79 05 00
Fax: 09572 [ 79 05 01
hofmann@pfarrerverein.de
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